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Za ravnanje. 

I. 

članovi krunaši, t. j. prinosnici, koji dobivaju za jednu 
krunu svetojeronimske knjige, neka izvole uvažiti ovo; 

1. Svaki krunaš može, dok zaliha traje, neposredno kod 
otpravnlštva dići knjige, koje su one godine izašle; samo ako 
uplati svoj godišnji prinos. 

2. Krnnaši, koji ne dižu knjiga neposredno kod otprav- 
oištva, neka se za vremena prijave kod društvenoga povjerenika 
svoga kotara, da ih on uzmogne prijaviti upravi prije nego li se 
knjige raspaćavaju, pa će dobiti knjige zajedno s doživotnim čla¬ 
novima. 

3. Krunaške prinose poštom prima uprava samo onda, 
ako prispiju prije nego ii se počnu knjige raspa(avaii i ako 
iznose barem pet krana (= prinos za pet krunaša). Prinosi, 
koji ne iznose barem pet kruna i koji dodju, kad se već knjige 
počnu raspačavati, vraćaju se bezuvjetno predateljima,ako iznosu 
za same knjige ne bude priloženo 16 fil. (za tovarni list 12 fil. 
za dostavu 4 fil.) 

U. 

Tamo gdje koledari nijesu prosti od biljegovine (kao n. pr. 
u Bosni i Hercegovini), neka gg. povjerenici (i prodavači) odmah 
čim dobiju ,Danicu“ uplate kod poreznoga ureda biljegovinu za 
nju. Tu biljegovinu imat će dakako povjerenicima nadoknaditi, 
članovi (a preprodavači mogu je za toliko skuplje prodavati, ko¬ 
liko biljegovina iznosi). ^ 

Nepoznatim osobama ili tvrtkama, koje nijesu u poslovnoj 
svezi s društvom, šalju se knjige samo uz gotov novac ili, 
uz pošt pouzeće, a nikako ne na dug. 

U poslovnu svezu stupamo s trgovinama i priv. osobama, 
ako nam iste preporuči župni ured ili inače poznata osoba. 

rv. 

Doživotni član ako promijeni boravište, molimo da uz novo 
boravište spomene i staro svoje boravište, da se tamo briše. 

Svatko tko nije prijavio promjenu svoga boravišta, dobit 
će knjige u staro svoje boravište. ^ 

. V. 

Kod šlljanja novaca molimo da se svaki put navede, ii 
koju svrhu se novci ^Iju. 19 

VI. iQ 

članovi su dužni prema pravilima sami nositi troškove po¬ 
štarine. Pa zato se članovi, koji nijesu uvršteni u nijedno povje¬ 
reništvo, nego, na svoje ime dobivaju knjige, umoljavaju, da pra¬ 
vodobno šalju potrebiti iznos za poštarinu, ili barem za tovarni 
list 12 fil. da im se knjige bez ikakve rdtlamacije poslati mogu. 

Članovi, koji dobivaju knjige kroz svoje povjerenike, dužni 
su istomu razmjerno nadoknaditi poštar, troškove. 
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Razgovor o Bogu. 

Dobri čitatelju! 

Sigurno se još dobro sjećaš onog razgovora 
što su ga 0 vjeri razgovarali kapelan Frane Draginić 
i prijatelj mu Niko Malković, a ja ti ga prikazah 
lanjske godine u „Poučnim razgovorima." Sjećaš se, 
kako je Niko došavši iz tudjine prezirao vjeru, ali na- 
kon lijepa razjašnjivanja kapelana Draginića kako se 
je mllošću Božjom naskoro okrenuo i pred kipom 
Majke Božje kurdske suzama posvjedočio svoje obra¬ 
ćenje. 

Iza toga češće se Niko sastajao s kapelanom 
Draginićem i šetao se s njime po istome onome putu 
prema obližnjoj šumici. Dakako, da bi se tada raz¬ 
govarali o različitim korisnim stvarima, ali najradije 
0 pitanjima vjerskim Niko je sam uvijek svraćao 
razgovor na to. Pa budući da su već u prvom raz¬ 
govoru bila natuknuta neka pitanja, koja bi bila 
vrijedno i nužno raspraviti, kao n. pr. pitanje o 
bivstvovanju Božjem, to su prijatelji doista o tim 
pitanjima i raspravljali. ! baš to pitanje, taj razgovor 
0 Bogu, zametne Niko odmah slijedeće nedjelje, po¬ 
slije večernje. 


Prvi dio razgovora. 

— Dragi moj. Frane! -- počne Niko. — Ti si 
meni prije osam dana obećao, da ćeš mi za moga 
boravka u tom našem rodnom mjestu sve razjasniti 
i rastumačiti, što te god zamolim. 

— Jesam, Niko, sve štogod znadem. 
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— A izraedju mnogoga, što ti znadeš, već si 
jedno u posljednjem našem razgovoru htio razlagati, 
ali sam te ja prekinuo ne hoteći te onda slusati. No 

sada te molim, da to učiniš. 

— Što to? Sada mi ne pada na pamet. ^ 

_ Da ml izneseš razloge za bivstvovanje Božje; 

jer nekako osjećam, da je vjera u živoga Boga 
melj svoj ostaloj vjeri. Ko vjeruje, da Bog jest, tomu 
ne će biti teško vjerovati i u njegovu^ Providnost, i 
u sve drugo, što je sa Providnošću Božjom skopčano. 

— A zar ti, Niko, sumnjaš, da li Bog jest ili 

Ne znam pravo, Frane, što bih ti na to od¬ 
govorio. Još ti je sigurno živo u pameti, kako je ^na 
mene vanredno djelovalo tvoje razlaganje predjasne 
nedjelje. Nakon jednog sata ja sam se sasvim pro¬ 
mijenio. Meni se to činilo kao "^ko čudo. I nerna 
sumnje, ta promjena u meni nije bila casovita , ona 
će biti, ako Bog da, trajna, jer ju ja sveudilj osjećam. 
No ipak, ipak, boravak moj u tudjini bio je predug, 
djelovanje protuvjeraca na mene prejako, a da bi se 
za ovako kratko vrijeme mogao izbrisati svaki trag 
tudjinštine. S toga kao da mi još bruji u ušima nji¬ 
hova vika: „NeL Boga! Sve si sebi ti sam i svijet 
koji te okružuje!" Zato ćeš me i razumjeti, kada te 
molim, da mi izneseš razloge za bivstvovanje Božje 
te tim razlozima rastjeraš ovaj u ušima sum, meni 
sada tako neugodan. 

— Ima Bog, Niko, ima Bog! jakim ti glasorn 
protiv onih bezvjeraca svjedoče milijuni i milijuni 
najrazličitijih stvorova. A da doista ima Bog, N'^o, 
ja ću ti privesti te glasove, ja ću ti prema tvoj j 
želji iznijeti razloge za bivstvovanje Božje 

— No prije samo jedno te molim, Frane. 

— Što to? Reci samo, Niko. 

— Dopusti mi, da te za tvoga dokazivanja tu i 
tamo prekinem, ako mi ne bi bilo što jasno ih ako 

bih osjećao koju svoju poteškoću. ; 

— To se po sebi razumije, a ja dapače to i 
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želim: što te god smeta, samo spomeni, a ja ću ti 
nastojati sve raščistiti. 

— Hvala, Frane. 

— A mi možemo početi odmah razgovarati o 
tom. Ljepšega razgovora doista nema. 

— Ni zanimivijega za mene. 

— Ponajprije mi reci, da li je ikada bilo vrijeme, 
a da ti nijesi mislio na Boga? Od najranijega dje¬ 
tinjstva pa sve do dana današnjega nije ti ta misao 
iščezla iz duše, dapače ni onda, kada si pod utje¬ 
cajem tobožnjih bezbožaca pomišijao, da ne vjeruješ 
u Boga. A tako će to biti i dalje, do konca života, 
ja ti kažem, Niko, da je misao na Boga usadjena u 
našu dušu, s njome smo se rodili, s njome ćemo i 
umrijeti. 

— Dopuštam, Frane, da je usadjena; ali zar je 
nijesu jedni ljudi drugima usadili u dušu, zar to nije 
tako odgojem došlo? 

— Kad bi to bilo samo u jednog čovjeka ili u 
jednog naroda te samo u ovo ili ono vrijeme, onda 
bi se moglo dopustiti, da je to odgojem nastalo; ali 
ova misao na Boga živjela je u sva vremena i u 
svih naroda. Znanost, koja se zove etnografija ili na- 
rodoslovlje, ne pozna vremena, ne pozna naroda, koji 
ne bi pomišljao na neko božansko biće. Za ovaki 
jedinstveni odgoj ne zna čovječanstvo ni u jednoj 
stvari; pa se ne može uzeti ni to, da je odgoj stvo¬ 
rio ovo svima zajedničko uvjerenje o bivstvovanju 
nekog najvišeg bića- Zato ponovno kažem, da je ta 
misao bez ljudskog odgoja usadjena, upravo urodjena 
našoj duši, našoj naravi. 

— Dobro, Frane; pa što otuda slijedi? 

— Slijedi to, da ta misao mora biti istinita, jer 
„ono, u čemu se narav svih slaže, ne može biti krivo", 
veli već bistroumni rimski pisac Ciceron, kako sam 
si evo pribilježlo u ovoj svojoj bilježnici. A još mnogo 
veći grčki umnik Aristotel opet kaže: -Sto pripada 
biti (bivstvu), to je zajedničko svima; što svi ljudi, 
kao od nekoga nagona tjerani, drže za istinu, to je 
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istina naravi." „Nitko nije sve prevario, nikoga 
nijesu svi prevarili", spominje opet drugi rimski pi¬ 
sac, Plinije. , . 

— Pa zar se zbilja ne bi mogli u tom svi ljudi 

varati? ^ .... 

— Ne bi, Niko. Čovječanstvo u svoj svojoj cje¬ 
lini i veličini ne vara se u temeljnim pitanjima ži¬ 
vota. Govor čitavog čovječanstva govor je same pri¬ 
rode i objava istine, jer u prirodi je istina. 

— I opet mi pada na pamet to, da nijesu li 
možda svećenici i zakonodavci raširili vjeru u Boga; 
ali sjećam se, da si mi nemogućnost toga dokazao 
već u prvom razgovoru. 

— Da, već smo u prvom razgovoru vidjeli; da 
to ne može biti; jer to bi baš tako bilo, kao kad bi 
ko rekao, da je čuvstva srca, koja su se zajedno s 
čovjekom pojavila na svijetu, neko drugi istom pro¬ 
našao. Svećenici su nastali, kad je već vjera u Boga 
živjela. A upravo to, što su zakonodavci, kao što su 
Mino, Solon, Likurg, Numa i drugi, uzeli vjersku 
svijest kao uvjet stalnoga reda, upravo to dokazuje, 
da je vjersko čuvstvo duboko, moćno i općento ži¬ 
vjelo u ćudima ljudskim. Bilo je pak drugih zakono¬ 
davaca, koji su čuvstvo poštenja i jioštene časti 
upotrebili za zakone svoje i temelj društvenog reda, 

— a nikome još nije na pamet palo ustvrditi, da su 
ti zakonodavci istom izmislili i stvorili ovo čuvstvo. 

— To je istina, — doda Niko. 

— A istina je i to, da povijest jasno govorj o 
iznašašću znatnijih umijeća i zanata, ali o iznašašću 
vjere ne govori ništa. 

— A nije li se vjera u Boga razvila iz straha 
pred strašnim prirodnim pojavama, kako neki kažu? 

— zapita dalje Niko. . 

— Dobro je, da si, Niko, to zapitao, jer doista 
češće se čuje ovaj nesmisao. A da je to u istinu ne 
smisao, vidi se već otuda, što vjera u Boga zivi 
sveudilj, i onda, kad se s prirodnih pojava skine nji¬ 
hovo tajinstveno velo, kad se te tajinstvene pojave 


posve dobro upoznadu. Kad bi vjera u Boga na¬ 
stala s nepoznavanja prirodnih pojava, onda bi vjera 
u Boga nestala, kad se te prirodne pojave progle¬ 
daju. Ali to ne stoji. Baš je obratno. 

No ipak stoji, da ima čovjek neki strah pred 
Bogom. — reče Niko. 

ali ^ taj strah nije onaj strah, što se 
osjeća pred strašnim prirodnim pojavama a što ga 
osjećaju i životinje, — nego je to s tra hop o či¬ 
tanje preji daleko uzvišenijim bićem, nego što smo 
mi; pa baš i iz toga, što to strahopočitanje nije jed¬ 
nako s onim strahom od prirodnih pojava, vidi se, 
da vjera u Boga ne dolazi od takvoga prirodnoga 
straha. 

Da to nije doista onaki prirodni strah, možeš 
vidjeti i ^otuda, što se u vjeri u Boga uz čuvstvo 
strahopočitanja nalaze i druga čuvstva, koja s onakim 
strahom nemaju ništa zajedničko, a to su čuvstva 
nade, ljubavi, zahvalnosti i pobožnosti. 

Isto tako to moraš vidjeti i otuda, što se za 
bogoslužne svečanosti uvijek upotrebljavala glazba, 
pjesma i ples, te se svetkovina smatrala uvijek kao 
neko veselje. U tom duhu govorili su i Skićani ma¬ 
kedonskomu kralju Aleksandru Velikomu: „Ako si ti 
Bog, tada moraš ljudima dobro činiti a ne zlo." A 
dobra se čovjek ne boji. Je li tako, Niko? 

— Tako je, Frane. Ali nije li istina to, da su neki 
narodi u nekim prirodnim pojavama nazirali božan¬ 
stvo? 

“ To je istina, ali sasvim razumljiva. Čovjek 
je iznajprije imao u sebi neku slutnju, neki pojam 
0 božanstvu kao o nečemu silnome. A onda opazivši 
kakvu silnu prirodnu pojavu, prenio je iz nutrinje 
svoje onaj već otprije posjedovani pojam na onu 
silnu prirodnu pojavu. To se lako moglo dogoditi u 
onom čovječjem stanju, kad mu snaga razmišljanja 1 
mašte nije još bila dosta razvijena. To je, istina, 
neka nesavršenost, ali nipošto nije to dokaz, da se 
vjera u Boga razvila iz straha pred prirodnim poja- 
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vama. Neka nikad ne bi bilo ni gromova ni oluje, 
neka bi vijekom samo blago sunce sjalo i tiho povje¬ 
tarce šuštalo lišćem, vjera u Boga ipak bi zivjel^a. 

— Da, da, to i ja. osjećam. — No ipak, kažu 
drugi, da ima nekih barbarskih naroda, koji nemaju 
nikakova pojma o Bogu. 

— Znam, znam, to kažu n. pr za australske 
urodjenike te za tako zvanoga pračovjeka. Ah go¬ 
voriti 0 tom, kaki je pojam imao o Bogu t. zv. pra¬ 
čovjek, vrlo je smiješno, jer mi danas nemamo nika- 
kovih sredstava, kojima bismo mogli upoznati vjerske 
pojmove toga pračovjeka. — A izvještaje putnika o 
divljim australskim urodjenicima valja vrlo oprezno 
primati. Putnička opažanja su često^ vrlo površna i 
gledana kroz krive naočale. Naobrazeni putnici pu¬ 
tuju s tom mišlju, da će kod zaostalih omh naroda 
naći takove pojmove o Bogu, što ih mi kršćani imamo 
ili što ih imadu u opće naobraženi Jjudi. Pa kad 
toga ne nadju, misle, da nijesu baš ništa nasli._ Ah u 
tom se varaju. Ako nekoji narodi i ne poznaju bo¬ 
žanstva, koje s uzvišenom svrhunaravnom moću 

upravlja svijet, nema ipak nijednoga naroda, pa 
bio i kako divlji, koji ne bi vjerovao u neke tajne 
moći, od kojih je čovjek ovisan. Te su moci njegovo 
božanstvo, u tom stoji njegovo vjersko osjećanje i 
življenje. Ako se pak i nadju gdjekoje obitelji te 
nemaju baš nikakove vjerske svijesti, onda se u tim 
obiteljima nadje i to, da nemaju ni čovječje svijesti. 
One su podivljale do potpune tupoce Ah ovakove 
obitelji samo su pojedinačke, — narod u cjelini nije 
bez nekoga svoga božanstva. Zato svjedoci i učenjak 
Tvlor veleći: „Ima i u najnižih naroda vjera u du¬ 
hovna bića .... Tvrdnja, da ima plemena bez vjere, 
temelji se na krivim svjedočanstvima. Ova tvrdnja 
slična je pripovijestima, da ima plemena bez jezika i 
bez ognja.“ 

— Dakle po tom stoji, da su svi narodi svih 
vljekova imali vjeru u božanstvo, u Boga, pri¬ 
mijeti Niko, 


— Jest, to stoji, a toj činjenici treba tražiti izvor, 
treba tražiti uzrok. Taj pak izvor ili uzrok ne može 
biti drugi nego čovječja narav, koja u sebi nerazo- 
rivo nosi težnju za Bogom, te baš zato, što ona time 
svoju nutarnju bit objavljuje, ne može u tom varati. 
Jer kako bi bila uopće moguća spoznaja, kad bi nam 
naše najnutarnjije biće samo prijevaru pružalo? Ili 
kako znameniti Fechner kaže: „Laž i istina mogu se 
poviješću pronositi, ali s tom razlikom, da se istina 
širi neograničeno, a laž do neke granice. Vjera u 
Boga širi se neograničeno, dakle je istinita." 1 opet: 
Djelovanje uzroka dokazuje i to, da ti uzroci postoje. 
Vjerovanje u Boga jest djelovanje nekog uzroka, — 
a koji je to drugi uzrok, nego sam Bog, koji je do 
vjerovanje usadio u čovječju dušu ! 

— Sve je to lijepo, dragi Frane, ali ipak ne 
možeš reći, da nema bezbožnika, to jest takvih ljudi, 
koji doista ne vjeruju u Boga. 

— Ne, niti ja toga ne kažem. Ima bezbožnika, 
ali to je samo pojedinačka pojava, to je bolesna iz¬ 
raslina naše nadrinaobrazbe, a nije to nipošto izraz 
pravoga i nepokvarenoga čovječanstva. S toga kad 
se govori, da čitavo čovječanstvo vjeruje u Boga, ne 
mogu ovi pojedinci nikako dolaziti u račun. U svemu 
ima odlučiti većina. A silna, ogromna je većina onih, 
koji vjeruju. Već spomenuti Ciceron kaže : „Da Bog 
postoji, to je tako jasno, da ja sumnjam o zdravom 
razumu onoga, koji ga niječe". A sv. Augustin vrlo 
zgodno: „Nitko ne niječe Boga, osim onaj, koga 
bi veselilo, kad Boga ne bi bilo". Onda opet Ciceron : 
„Ja nijesam još nikoga vidio, koji bi se tako kao bez¬ 
božnik bojao dviju stvari, za koje inače govori, da ih 
se ne treba bojati: naime smrti i bogova; uvijek o 
njima govori." A lijepo i La Bruyere: „Ja bih htio 
vidjeti trijeznoga, umjerenoga, pravednoga i čistoga 
čovjeka, koji bi nijekao bivstvovanje Božje i besmrt¬ 
nost duše; taj barem ne bi bio nikaki strančar; ali 
takvoga čovjeka nema." — Ako dakle i ima bezbož¬ 
nika, onda ih ima u tom smislu, kako to napominju 
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ovi znameniti muževi. Ili naime u njima nema zdra¬ 
voga razuma, iii bi radi svoga nevaljanoga života 
željeli, da Boga nema, ili nijesu trijezni ni umjereni 
ni pravedni ni čisti, ili kažu, da ne vjeruju, a uvijek 
se Boga plaše i uvijek o njernu govore. Takih bez¬ 
božnika ima, ali ćeš i sam priznati, da oni^ ne mogu 
srušiti našega dokaza, kojim dokazujemo,^da je ljudstvo 
od početka svoga pa do dana današnjega, svuda 
gdje god ga je bilo, vjerovalo u Boga, t^e da to izlazi 
iz sveopće naravi ljudske, koja ne može biti izvoi 
varke, nego izvor istine. 

— Potpuno se sada s tobom slažem, Frane. 
Ako itko, a to čitavo čovječanstvo u cjelini mora da 
posjeduje istinu. 

Drugi dio razgovora. 

— Ali bezbožnici ipak govore, neka mi vjernici 
još jasnije jdokažemo svoga Boga. Ovo da za njih 
nije dosta. Što ćemo im na to odgovoriti? 

— Pa dokazati im, da se više ne će moći mak¬ 
nuti ! — reče odrješito Niko. 

— Pa to ćemo i učinitk Ali zapravo bismo im 
mogli prije ovo odgovoriti: Čitavo čovječanstvo od 
vajkada je u posjedu ove svoje vjere. Ako vi, bez¬ 
božnici, tvrdite, da taj posjed nije opravdan, da trajna 
ljudska spoznaja Boga bijaše samo duga sanjarija, 
onda je na vama, da to dokažete. Tako je 1 u obič¬ 
nom privatnom životu. Ako netko nešto dugo posj^e- 
duje, n. pr. koju livadu, pa ako onda netko drugi dodje 
te stane tvrditi, da onaj prvi posjednik nije u pra¬ 
vednu posjedu, onda ima taj prigovaratelj prvi dokazati 
svoju tvrdnju. 

— Tako je! . , 

— No, Niko moj, mi ne ćemo čekati na bezbož¬ 
nike, mi ćemo ići svojim putem dalje i izvršiti volju 
njihovu, to jest, još jasnije dokazati, da Bog jest. 

— Ja sam veoma željan čuti, Frane. Daj, nastavi. 


— Na prvi mah čini se, Niko, da je to vrlo 
teško: nešto, što se ne vidi, jasno dokazati, da zbilja 
postoji. Ali u istinu, da Bog jest, pa makar se i ne 
vidi, nije teško dokazati: Ja Boga ne vidim, ali ga 
ipak gledam svuda i hodam posve u njegovoj blizini; 
kuda idem, on preda mnom stupa; nema pedlja zemlje, 
gdje on nije utisnuo svog pečata; u prahu zemlje 
opažam ja njegove tragove. Svaki dah, svaki kucaj 
bila, svaka kretnja u mom srcu navješćuje mi njega; 
jer Bog nije ostavio sebe bez svjedočanstva, sve stvo¬ 
renje je natiskana knjiga, koja nam tihim ali ipak 
jasnim jezikom čini nevidljivoga duši vidljivim. U 
tom smislu kaže i veliki mudrac Aristotel: „Premda 
smrtnici Boga ne vide, upoznavaju ga iz djela njegovih". 

— Kako to ? 

— Evo kako. Pogledaj sebe i sve ove stvari 
naokolo uz nas. Bi li ti mogao biti bez svih ovih ili 
sličnih stvari ? Bi li mogao živjeti bez zraka, bez 
kruha ili hrane u opće i bez vode? Ne bi. Tvoj život, 
stoji do svega toga, tvoj je život ovisan o svemu tome. 
Isto tako, kao što smo mi ljudi ovisni o drugim 
stvarima, tako je ovisno i ovo goveče, što ga tu na 
polju vidimo. Bez hrane, bez bilja i trave ono ne bi 
moglo bitisati. Onda dalje. Ovo bilje, ova trava ne 
bi mogla ni rasti ni bujati bez svojih hranivih čestica 
u zemlji. A niti zemlja ne bi mogla opstojati bez 
onih sastavnih dijelova, iz kojih sastoji; ti opet sas¬ 
tavni dijelovi tako su medju sobom vezani i jedan 
na drugog upućeni, da samo zajedno i to pod vlašću 
jednoga zakona mogu postojati. Sve, sve je dakle 
ovisno od drugoga; ničesa, upravo ničesa nema na 
tom svijetu, u tom svemiru, što bi bilo neovisno, što 
bi postalo samo od sebe i samo po sebi dalje živjelo. 
Jer kad bi išto, kad bi ikoja stvar sama od sebe, 
sama svojom vlastitom moću postala, onda doista za 
svoje žiće, za svoj opstanak ne bi nikog, ne bi ničesa 
drugoga trebala; ona bi bila u sebi potpuna, u sebi 
savršena, ni na koga upućena, nikojim zakonom osim 
svojim vezana, ona bi bila sasvim neovisna. Ali na- 
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protiv vidjesmo, da su sve stvari ovisne jedna o 
drugoj: ovisnost je njihova bit njthova. narav Sve 
dakle stvari moraju biti od nekoga drugoga, pd ne 
koga drugoga moraju imati izvor svoga bitka i žitka. 

od nekoga drugoga, koji "I.®*?, 

ima izvor bitka sam u sebi, kdji je sam od sebe, a 

to je .g. jjgg^o mi ipak smeta. Nepo 

kao da još manjka u tom dokazu, - primijeti Niko. 

— Ne manjka ništa, nego možda jos samo 
neko dalnje razjašnjenje. Ti pitaš, zašto baš ono zad- 
nie biće od koga sve ovisi, mora biti samo neovisno. 
Evo, Sšto Kad bi i ovo zadnje biće bilo ovmno 
onda bi i ono od nekoga ovisilo; onda opet ovo od 
nekoga drugoga, ovo opet od nekoga trećega, i tako 
TZ \ takl dalje; time bi se išlo upravo u neiz- 

mjernost. 

— Pa zašto se ne bi islo? 

— Ne smije i ne može se ići za to, jer sve 
ono, što je neizmjerno, to je ujedno i neograničeno; 

a one stvari u svijetu jesu = .‘I, ie 

slučaju ograničene stvari sačinjavale nešto, sto j 
neograničeno. A to i sam vidiš, da je nemoguće, da 
je u tom protuslovlje. To bi baš tako bilo, da 
bi mnogo samih ništica moglo ' 

mnogo praznih džepova da bi sacinjalo jedan pun 

džep novaca. 

— Jako dobro. ^ ... 

— U neizmjerje se dakle ne može ići, mora se 
negdje stati. A ako ono biće, kod kojega se sJane, ne 
bi bilo posve neovisno, onda bi taj niz 
izgledao kao jedan lanac, u kojega bi zadnja karika 
u^zraku lebdjela, a opet bi morala nosdi sve karike. 

No ima nekih mudraca, koji kažu ovako : Ne 
moramo mi taj niz ovisnih stvari PP^’J^/Z^jkao lanac 
u ravnom pravcu, nego u kružnoj crti, u 1 ^ 
jedna stvar ovisna o drugoj, ah tako, da se nika 
ne dolazi do kraja, nego se to neprestance 
Tim mudracima odgovorit ćemo slično, što već na- 
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prijed spomenuh: Po vašem mišljenju taj vaš krug 
nije dakle ni od koga izvan sebe ovisan, on je sam 
od sebe, on je neovisan. No kako mogu ovisne i 
prema tomu nesavršene stvari, od kojih krug sastoji, 
sačinjai^i cjelinu neovisnu, i prema tomu savršenu? 
— na to nam, mudraci, odgovorite! Ali na to nije mo¬ 
ći odgovoriti drukčije nego samo tako: Budući da 
cio krug (t. j. svijet) sastoji od ovisnih stvari, onda 
je i cio krug (ili svijet) ovisan, te treba pomisliti 
neko neovisno biće, od koga čitav taj krug (ili svijet) 
potječe a koje samo ni od koga ne potječe nego od 
sebe samoga, a to je Bog. 

— Ako te razumijem, ti iz ovisnosti čitavoga 
svijeta zaključuješ na njegova neovisnoga stvoritelja. 

— Tako je, jer tako mora biti. To je zahtjev 
zdravoga razuma. Ovo isto dade se i na drugi način 
pokazati, i to ovako, jelte, Niko, da baš ti ne bi 
morao na tom svijetu biti, nego da bi mogao i 
ne biti? 

— To se razumije. 

— Ti možeš biti, ali ne moraš biti. Isto je tako 
i sasvim ostalim stvarima na svijetu: one mogu biti, 
ali ne moraju biti. Nijedna stvar nije nužna te bi 
upravo morala postojati; sve su samo moguće, 
one samo mogu postojati. 

— Dobro je; to razumijem. A dalje? — zapita 

Niko. 

— Dalje je ovo. Budući da su sve stvari samo 
moguće, budući da one ne moraju bivovati, mogli 
bismo pomisliti i takvo stanje, da u istinu ne bi po¬ 
stojalo na svijetu nijedno biće od svih onih, koja sada 
postoje. Što misliš, Niko, zar bi time nastalo posve¬ 
mašnje ništavilo tako, te u opće ne bi baš ničesa 
bilo? Možeš li si to ovakovo čisto ništa samo i za¬ 
misliti? Da bi što takova moglo nastati, protiv 
toga se opire čitavo naše osjećanje i mišljenje. Mi 
sveudilj ćutimo, da kad bi i nastalo takvo stanje, u 
kojem ne bi bilo svih tih mogućih bića, da bi ipak 
morao ostati neki bitak, neko biće, koje nije samo 
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moguće, nego koje je nužno, koje uvijek mora 
biti, a to je Bog. — 0 tom samo jos ovo. Kazan 
smo, da sve stvari, što su na svijetu, mogu biti, ah 
ne moraju biti; pa ipak kad jesu doista na svij^u, 
onda moraju imati i razlog, s kojega postoje. 1 aj 
razlog ne može biti u njima samima, jer onel bi mo¬ 
gle i ne biti, a ono, česa nema, ne može biti nika¬ 
kav razlog niti uzrok. Sve dakle ove moguće stvari 
moraju imati razlog svoga bivovanja u nekom dru¬ 
gom, koje svojim bićem uvijek bivuje i mora bivovati, 

u nužnom biću, u Bogu. _ ^ 

— Ovo bi bilo dobro, Frane, da mi i napises, 
jer kakogod razumijem, dok govoriš, ipak kasnije ne 
bih mogao sam svega toga opetovati. Za nas nesko- 
lovane ljude malo je teže ovako visoko misliti. Ah 
kad čovjek ima napisano, onda može pročitati i dva 
i tri puta, dok potpuno ne shvati i ne zapamti. 

— Dobro, dobro, Niko, ja ću ti drage volje sve 
to napisati, pak ćeš onda moći i sam o to™ 
šljati. No svakako je dobro prije čuti živu rijec,jjer 
je onda lakše čitati. Stoga podjimo dalje. 

— Jest, molim te, daj nastavi. 


Treći dio razgovora. 

— Ti, Niko, možeš svaki dan nešto u sebi i 
izvan sebe'vidjeti i motriti, što je vrlo važno, ali ne 
znam, da li si na to svratio svoju pažnju i pozornost. 

— Što to, Frane? 1 

— To je gibanje. Sve se giblje, sve, sve u, svi¬ 
jetu. Sigurno si već čuo u školi a i u vanjskomi svi¬ 
jetu, da naša zemlja ne miruje, da se okreće; oko 
sunca. Za mjesec vidiš i sam svojim očima, kato se 
miče, kako putuje. A isto tako, znaj, da se gibhu i 
premnoga druga svemirska tjelesa, zvijezde i sudca. 
— Osim toga, koliko li si puta promatrao travu, biljku, 
cvijet, kako se diže gotovo pred očima tvojim, jos 
jučer’na večer jedva da je iz zemlje nešto virho, a 
u jutro eto već se dobro vidi, — Sto pak da rečemo 
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0 životinjama i o ljudima? Pomiču se od jednog 
mjesta na drugo, a u njima samima sve ključa od 
gibanja. — Sad pazi. Pomisli si, da imaš ovdje jednu 
ili sto kugala jednu do druge. Sve stoje na miru. 
Reci mi, bi li se one ikada maknule same od sebe? 

— Ne bi nipošto! Svakako moralo bi ih nešto 
u gibanje staviti. 

— Bez sumnje ; jer ne samo, što mi svi to iz is¬ 
kustva znamo, nego i prirodoslovna znanost uči, da 
postoji zakon, po kojem mirna tjelesa ostanu tako 
dugo u tom mirnom stanju, dok ih tko drugi ne gane. 
Tako bi i one kugle ostale u svom mirovanju, dok 
ih ne bi tko makno. Prirodoslovna znanost na¬ 
dalje uči, da je tamo davno u početku čitav svemir, 
dakle zemlja, mjesec, zvijezde i sunce, da je to sve 
skupa bilo kao jedna ogromna goruća kugla. Ta se 
kugla silnom brzinom vrtjela, pa vrteći se od nje su 
se trgali pojedini komadi, koji su se dakako dalje 
vrtjeli, a to su zvijezde i sunca. No sada mi kažemo: 
kao što se obična kugla na zemlji ne može pomaknuti 
sama od sebe, tako se nije mogla ni ova goruća 
kugla zavrtjeti sama od sebe, nego ju je morao netko 
drugi ganuti. A tu te moram samo na ovo upozoriti. 
Ono prvotno pomicanje ne treba shvatiti tako, kao 
da je Bog došao te rukom pomaknuo tu goruću kuglu. 
On je to načinio ili samom voljom svojom, ili pak 
ovako: U toj gorućoj kugli bilo je mnogo različitih 
tvari, od kojih su se jedne medju sobom privlačile, 
a druge jedna od druge odbijale. Tim privlačivanjem 
i odbijanjem različitih stvari počela se kugla gibati i 
to tako, na taki odredjenl način, da je od nje nastao 
ovaj velebni svemir, kojemu se svi divimo. No tko 
je dao ovim različitim stvarima takva različita svojstva, 
da su se jedne privlačile, a druge"^ odbijale, da se 
onda kugla radi toga stala giba ti/i" to na svoj posebni 
odredjeni način? Da to nije/6io nitko drugi nego 
Bog, ti i sam pogadjaš. 

— Ta na koga drugoga da pomislim nego na 
Boga! - 
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— Ako je pak, Niko, ovako s ovim neživim 
stvarima, što da tek reknemo o onom gibanju, što ga 
nalazimo u biljkama i živptinjama te u ljudima! Cu- 
djenje nas obuzimlje, kad/ promatramo gibanje sve¬ 
mirskih tjelesa,ali zavredjuje još veće čudjenje^biljevno, 
životinjsko i čovječje gibanje, osjetni i duševni ži¬ 
vot. Još manje se ovo/gibanje, ovaj život mogao 
razviti bez koje posebnd životne sile. Sve ovo stru¬ 
janje životno mora kao/rijeka teći iz jednoga izvora, 
mora dolaziti od jednoga uzroka, koji je vrh sve^ 
života, a to je Bog. —r S ovim^ rekoh, 

slažu se slavni učenjaci i ponajvećj umnici svijeta. 
Oni priznavaju, da nije bilo uvijek života na zemlji, 
nego da je jednom imao svoj početak^ A kako je taj 
život nastao, ne znadu ni na koji način protumačiti, 
ositn ako uzmu neku nadnaravnu silu, koja je Bog. 
Znameniti Couvier kaže: „Života nije bilo uvijek na 
zemlji, te se može lako označiti čas, gdje je na njoj 
započeo.*" — A Liebig opet: „Mnogi su mudraci us¬ 
tvrdili, da je život bio tu od vijeka, da nije imao 
početka. Strogo istraživanje prirode dokazalo je, da 
je zemlja u neko svoje vrijeme bila tako vruća, te 
na njoj nije moglo biti nikakova organskog živoga, 
već kod 78“ topline zgušćuje se krv. To je jstraži- 
'anje dokazalo, da je organski život na zemlji imho 
,voj početak." A otkuda taj početak? To treba riješiti. 
Ne može se pak riješiti drukčije nego bivstvovaniem 
Božjim. — Još zgodnije označuje današnje mišljenje 
učenjaka, koji se prirodom bave, Du Bois Reympnd 
veleći: „Ako se ne uzme nadnaravna sila, onda fali dos¬ 
tatni razlog za prvo gibanje." Pa opet s obzirom na 
postanak života: „Ja opetujem i ostajem kod /toga. 
moramo li dopustiti nadnaravni čin, to bi dostajao 
jedan- jedini taki čin, koji bi stvorio pomičnu tvar: 
za svaki slučaj trebamo samo jedan dan stvaranja. 
A kad već postoji pomična materija ili tvar, onda je 
dosta da ta nadnaravna sila prve životne klice samo 
pozove na bivstvovanje, kaže još Du Ptois Reymond, 
a mi kažemo: Ta nadnaravna sila je Bog. 


'— Ja mislim, da se tome dokazivanju iz gibanja 
ne da ništa prigovoriti, — nadoveže Niko. 

— Ja takodjer mislim, da je baš taj dokaz, iz¬ 
veden iz sveopćega gibanja, jedan od najjačih i naj¬ 
važnijih. 

Četvrti đio razgovora. 

— Ti, Frane, kažeš: Jedan od najjačih i naj¬ 
važnijih"; ima li dakle još tako jakih i važnih do¬ 
kaza? — zapita Niko. 

— Dakako da ima I 

— Molim te dakle, da govoriš dalje. 

— Hoću, Niko, drage volje; samo dobro slu¬ 
šaj. — Skoči ovamo za mnom. 

— Kamo ti to mene vodiš? 

— Ovamo na livadu. 

— Pa što ćemo? 

— Pogledaj pčelu, što se nalazi na ovom cvi¬ 
jetu djeteline. Promatraj časkom stopalo stražnjih 
nogu: na najgornjem članku stopala na unutrašnjoj 
strani vidiš u redovimk čekinje kao neku četkicu, 
a na spoljašnoj strani široke plosne goljenice tih 
nogu vidiš kao neku ^otaricu, to jest udubinu če¬ 
kinjama obrubljenu. Što misliš, zašto ima pčela ovu 
četku i košaricu? / 

— Pa zato, da 'Sabire time pelud. 

— Nije li, Niko, to u nje lijepo učinjeno: čet¬ 
kicom isprašuje pa sakuplja u košaru? 

— Svalcakd je to lijepo baš za taj posao na¬ 
činjeno. 

— A znaš li, kako te male životinjice sačinjaju med? 

— Zar ne, sišući slatke sokove iz cvijeta. 

— Jest, jest, ali čime? 

— Čini mi se, jezikom. 

— Dobro; a jesi li kada promatrao njihov jezičac? 

— To baš nijesam. Zar je i on posebno gra- 
djen ? 
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— Da, i on je građjen upravo tako, da može 
lako cvijetni sok isisavati: i on je poput Četkice 
dlakav te rastezljiv. Kad ne bi bio tako gradjen, 
pčela ne bi mogla svoj korisni posao , obavljati. 

— To je istina. / 

— Ti sada, Niko, dakako misliš, da je taj sok 
već gotov med. / 

— A to ne, jer ga istom donosi u košnicu. 

— Ne pitam ja za košnicu, nego za samu pčelu. 

Ni to ti valjda nije poznato, daVpčela ima i tako 
zvani medni želučić, u kojem se tek slatki sok pre¬ 
tvara u med. / 

— Toga doista ne znam. 

— Ne svigja li ti se, kako je i to lijepo uči¬ 
njeno ? 

— Kome da se ne svidja! 

— A sad pogledaj na ovaj grm. Vidiš li štogod ? 

— Ne vidim ništa, nego što se vidi obično na 
grmu : zeleno lišće, crnkasto granje .... 

— Zar ništa više ne vidiš? Bolje pogledaj. 

— Ne vidim ništa. 

— E, onda ću ti ja pokazati. Evo ti ovdje ža¬ 
bice gatalice. Ja je vidim, jer sam je opazio, kad je 
skočila. 

— A ha, vidim i ja. A što onda? 

— Upozorujem te na njezina ledja. Evo, kako 
su zeleno omaštena kao i lišće, te je nije moći ni 
opaziti. To je jedno. A drugo: poznaš li žabu-gii- 
bavicu? 

— Je li misliš na onu, što je po cijelom tijelu 
pokrita bradavičavim žlijezdama, koje izlučuju bijel i 
jedak sok? 

— Jest, jest, baš na onu. Kad si to pogodio, si¬ 
gurno ćeš znati i to, kakve je boje. 

— Meni se čini, da je nekako sivkaste boje ili ■ 
kao zemlja, te je vrlo nalik baš na grudu zemlje. 

— Dobro je, i to si pogodio. Još mi reci, Niko, 
znaš li, čime se ta žaba hrani? 

— Ako se, ne varam, različitom gamadi. 
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— Istina je, različitom gamadi pa golim gusje- 
nicama i poljskim balavnjacima. S toga nam je, zar 
ne, ta žaba dosta korisna. 

— Svakako. 

— Ne bi dakle bilo dobro, da je ljudi ili drugi 
njezini neprijatelji utamanjuju. 

— To ne bi. 

— A sada čuj. Da je ne utamanjuju njezini ne¬ 
prijatelji, ona ima ponajprije onaku boju, kao što i 
zemlja, na kojoj se onda ne može opaziti — kao što 
i gatalinka zelenu boju lišća, — a osim toga ima 
žaba gubavica i one žlijezde za izlučivanje jetkog 
soka, da se njime brani. Nije li i to lijepo uredjeno, 
makar baš gubavica i nije tako lijepa za oko? 

— Nema sumnje, da je i to lijepo uredjeno. 

— Još nešto. Baš mi je oko palo na ovaj krti- 
njak. Zar ne, Niko, ovi krtinjaci svjedoče, da ima na 
toj livadi krtova. 

— Kako bi drukčije! 

— Sigurno ćeš znati i za krta, čim se hrani. 

— A to znadem: puževima, gušterima, miše¬ 
vima, a najradije grčicama. 

— Dakle nam je i on koristan. Ono što razli¬ 
čite druge životinje čine iznad zemlje tamaneći razli¬ 
čite štetočince, to čini krt ispod zemlje. — A jesi li 
ga kada vidio? 

- Što me to pitaš? Kako ga ne bih vidio! 

— Ako si ga pak promatrao, onda si morao 
opaziti, da mu je tijelo vrlo zgodno udešeno baš za 
življenje pod zemljom. Valjkast je, ima kratak rep, te 
se može u cijevima pod zemljom lako okrenuti i 
prevrnuti. Baršunasto, gusto i tamno krzno štiti ga 
ne\samo od progonitelja, kadu noćno doba izlazi iz 
stana, nego i u samom zemnom stanu štiti ga od 
prašine i vlage. Nos se izmetnuo u čvrsto rilo za ro¬ 
vanje pa iznutra ima rskav štapić. Kratki prednji 
udovi, koji su se izvrgli u jake lopate, osobito po¬ 
mažu kod rovanja glavi, koju upotrebljava takodjer 
i zato, da nabaca mulja, prašine i zemlje. Prednje su 
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naime noge jako široke. Unutrašnja je njihova j)loha 
gola, udubena i okrenuta na stranu i natraške,\a 
kratki su se prsti skupa srasli te imaju na kram 
malo zašiljene pandže, koje pri kopanju i rovanju 
služe kao žlice. Stražnje noge, koje su se slabije\ 
razvile, služe zajedno s prednjima za trčanje, a pri\ 
kopanju sudjeluju toliko, što tijelo naprijed pomiču, i 
Premda su mu uši u krzno ukrite, jer bi mu smetale | 
uske, kad bi stršale, ipak čuje pod zemljom svaki | 
šum. Oči su dakako zakržljale. Kad traži hranu, vodi I 
ga osim dobroga sluha fini njuh i opip sa sjedištem 
u rilu. Zubalo mu je nalik na zubalo kukcozdernih I 
netopira 'jer se hrani onim navedenim životinjama, 
poglavito kornjašima. — Evo, Niko, nešto točnije 
opisao sam krta, da se i na njem vidi, kako mu je 
čitavo tijelo udešeno baš za posebni njegov život. 
— I posebnu neku svrhu, — pridoda Niko. 
— Izvrsno! Baš si u pravi čas spomenuo ovu 
riječ i — odvrati Frane. 

— Koju riječ? — zapita Niko. 

— Riječ „svrhu". Ta riječ ili njojzi slična, rijec 
svršnost" vrlo je važna u našem razgovoru. 

” — Zašto? — zapita dalje Niko. 

— Za to, jer gdje ima svrhe, tu mora biti i um 
ili razum. Ne samo vani u svijetu nego i ovdje u 
našem selu možeš se o tom svaki čas uvjeriti. Po¬ 
misli na svoje dvorište i na one seoske gradjevine, 
koje su na njemu. Zar ne, da je kuća, gdje ti s ro¬ 
diteljima stanuješ, drukčije gradjena nego staja, gdje 
prebiva blago; drukčije opet kotac, drukčije kokosi- 
njak, drukčije suša, sjenik itd. I 

— Pa to se razumije, jer svako od ovoga im^ 
baš onu svoju posebnu zadaću ili svrhu, kako smo 

prije rekli. . , . i. . j- ' 

— A što bi ti onome rekao, koji bi ti tvrdio, 

da to sve nije učinilo nego razumno biće, da to nije 
učinio čovjek, nego da su se sve one daske, iz kojih 
sve gradnje sastoje, samo onako slučajno složile u 
kuću, u staju, u kotac, u kokošinjak, u sušu, sjenik itd. 


— Rekao bih mu, što bi mu svatko rekao: da 
je lud. 

— Dobro, Niko; a je li ti znadeš, zašto sam ti 
spomenuo ove gradnje s tvoga dvorišta? 

— Mislim, da bih pogodio. Ti hoćeš reći 
ovo: Kao što se ove obične seoske gradnje ne mogu ni 
zamisliti bez razuma i razumnoga djelovanja, tako to 
ne može biti ni u prirodi, ni kod onih naime životi¬ 
njica, što smo ih malo prije spomenuli. 

— Dobro, dobro; daj ti, Niko, samo još malo 
dalje nastavi. 

— No, ja bih nastavio ovako: Pčeli je svrha, 
da sakuplja med za hranu i zdravlje drugima, napose 
ljudima, a da to može činiti, ona ima za to onake 
nožice, onaki jezičac, onakl želučić itd. Onda dalje : 
žabi gubavici svrha je tamaniti škodljivu gamad, što 
se po zemlji povlači, pa da je ne mogu neprijatelji 
lako opaziti na zemlji i uništiti je, slična je baš sa¬ 
moj zemlji; a krtima opet svrhu, da uništava različite 
štetočince u zemlji, — zato mu je tijelo tako udešeno, da 
može živjeti i rovati u toj istoj zemlji. Sve to pak nije na¬ 
stalo samo od sebe slučajno, nego je to morao tako 
urediti, tako udesiti neki um, neki razum ... 

— Tako je! Bolje ne bih ni ja toga rekao. Ali 
sada ću ja malo sam nastaviti. Mi smo samo naveli 
neke primjere iz životinjskoga svijeta, pa već ti jasno 
pokazuju, kako su u svakom pojedinom biću naravne 
sile uredjene tako, da zajednički djeluju za postig¬ 
nuće nekog odredjenog cilja ili svrhe. Ali takih pri¬ 
mjera ima u svijetu upravo nebrojeno, te bi smo 
mogli dane i noći ovdje stajati i o tomu pripovijedati. 
No to ne će biti potrebno. I na jednom najmanjem 
predmetu, na jednoj slamci, može se svršnost u pri¬ 
rodi najjasnije pokazati. — A kao što svako pojedino 
biće ima neku svoju posebnu svrhu te je prema toj 
svrsi i sagradjeno, tako se opet i više pojedinih te 
različitih bića skupa medju sobom popunjuju i izvode 
savršenija djela, nego što može svako za sebe. Čovjek 
n. p. i sam mogao bi što šta lijepa izvesti, ali tek u 
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svezi s drugim ljudima djeluje još savršenije i napo¬ 
kon sačinjava društveni i državni red, dakako u svezi 
takodjer s drugim pomagalima i sredstvima. — A sve 
pak stvari, što ih god ima u svijetu i svemiru, sve 
zajedno, svaka sa svojom odredbom teže k onoj višoj 
jedinstvenosti, kojoj se divimo u redu i skladnosti 
svemira. Divotni uredjaj svemira ne može niko zata¬ 
jiti. Zemlja i ostale zvijezde, rekli smo, giblju se, ali 
senegiblju ili ne lete, kao što lete komadi bombe kad 
se rasprsnu, nego se sve zvijezde giblju i kreću po 
zakonu i redu, kao što ga tek fini mjernik može na¬ 
crtali. Od praška i mušice zemaljske, pa do svemir¬ 
skih sunaca sve ide u zajednici za jednom uzvišenom 
svrhom: da se u svemu stvorenju skupa pokaže 
jedinstveni red i sklad, na slavu njegova sačinitelja. Ova 
jedinstvena težnja obuzimlje upravo sve nebrojene stva¬ 
ri. Svaka pojedina stvar podvrženaje toj svrsi, toj težnji, 
toj volji. Svaka pojedina stvar samo je sredstvo te volje. 
— A sada, Niko, pitam, čija bi to razumna volja mogla 
ovako biti nad svim stvorenjem, nad čitavim svijetom 
do volje onoga vrhovnoga i najvišega bića, koje je 
čitav taj svijet stvorilo i za nj osnovu zamislilo, do 
volje Boga živoga? 

— To je tako jasno, da o tom ne bi trebalo 
više ni riječi trošiti! — htjede zaključiti Niko. 

— Ali mi, Niko, moramo ipak još nekoliko ri¬ 
ječi potrošiti. 

— Za mene, Frane, više ne bi trebalo. 

— Treba i za tebe, a to zato, jer bi se ti iza 
toga mogao kad li tad li sastati s kim drugim, koji 
bi ti možda s obzirom na ovu svršnost nešto naba¬ 
cio, pa bi te to moglo smesti. 

— E pa onda daj, ja te rado slušam, — pri¬ 
stane Niko. 

— Govoreći mi o svršnosti pojedinih bića na¬ 
pose, i cijeloga svijeta u opće, u cjelini, nepobitno 
stoji to, da, i ako za mnoga i premnoga bića zna¬ 
demo, koja im je svrha, ipak za sva, upravo sva ne 
možemo toga znati. Nije li tako, Niko? 


— Nema sumnje, da je tako, jer nije moguće 
kratkovjeku i ograničenu čovjeku sve i sva znati. 

— Čovjek će, istina, sve više i više toga znati, 
ali sve saznati, držim, ne će nikada, osobito, ako us- 
htjedne pojedine stvari upoznati u svezi ili u odnosu 
prema uzvišenoj cjelini. Da, Niko, moj, i opet moram 
ti to reći, da,, i ako mi jasno opažamo i vidimo, kako 
su sve stvari tako udešene, da sve skupa sačinja¬ 
vaju jedan jedinstveni red i sklad u svemiru, ne mo¬ 
žemo ipak u svemu i svuda spoznati te najviše svr¬ 
šnosti. Previsoka je za naš gled. Još se pak manje 
može dopustiti, da je sve u svijetu uredieno za ne¬ 
posrednu i dohvatnu korist svagdašnjega života čovječ¬ 
jega. Nadalje valja znati, da u prirodi može biti jedna 
svrha podredjena drugoj većoj svrsi i da se naime 
za jednu višu svrhu nešto drugo zbiva, što se u po¬ 
četku čini, kao da je bez svrhe; s toga se ona viša 
svrha katkada i ne vidi u svakom stepenu razvitka 
ili u svakom pojedinom biću, kroz koje se ostvaruje. 
— Još valja i to znati, daje zadaća općene svršnosti 
ta, da se uzdrži cjelina; a da se može uzdržati cje¬ 
lina, često su potrebne i prividne nesavršenosti s 
obzirom na pojedine organizme ili bića. — Prirodo- 
pisci kažu, da se n. p. ribe u moru i u rijekama mogu 
na toliko množiti te bi ispunile i more i rijeke do 
obale. Što bi otuda nastalo? Pokvarila bi se voda i 
morska i riječna, od poginulih riba otrovao bi se 
zrak, pa bi ginuli i drugi stvorovi, bilje, životinje i 
ljudi; jednom riječju: nestajalo bi cjeline. Da se pak 
to ne dogodi, moraju već prije mnoge i premnoge 
životne klice uginuti, moraju se ribe medju sobom 
proždirati, e da se uščuva cjelina. A to, što naime 
propadaju životne klice, što se ribe proždiru, čini se 
na prvi mah, da ne odgovara svrsi, da je to nesavršeno, 
da je nešto u sebi protuslovno. No sve to nije istina, 
jer se baš time ostvaruje onaj jedinstveni sklad u 
cjelovitosti. —■ Tvoj otac ima vinograd, i on mu se 
raduje, redi ga i obradjuje. Ali uzmimo, da on najed¬ 
nom opazi, da onaj brijeg, na kojem je vinograd, ima 
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u svojoj nutrinji bogatih ruda, ne bi li on napustio 
vinograd, pa bi išao kopati rude. Sad si pomisli to. 
kad bi on sjekao svoje loze i kad bi ga gledao ko] 
susjed ne znajući, zašto on to radi, ne bi h se ta] 
susied toj sječi čudom čudio? I prigovarao bi, i korio 
bfga u sebi sve misleći, da ludo čini. Ali tvo] otac 
znao bi, zašto to čini, znao bi, da lozu siječe u tu 
svrhu, da dodje do bogate rude, ko]om ce Posbci 
višu svrhu, lakši i ljepši život. Dakle, ona sjeća loze 
ne bi bila bez svrhe. Bez svrhe se čini samo onome, 
koji ne zna, zašto to biva. Tako se i pred očima 
nas sviju znade u svijetu zgoditi ovo ili ono, kao sto 
je n. p. mraz, led, potres, čemu mi cesće ne možemo 
točno odrediti svrhe, pa nam se cmi, da je bez svrlm. 
No ovakvo mišljenje je posve krivo. Otuda, ako mi 
česa ne znamo, ne slijedi, da toga niti 
sotovu, kad je inače neprispodobiva 
Ltalih stvari, kojima vidimo i znademo svrhu Mi se 
ljudi možemo u tom prevariti i toga radi, sto rado 
držimo, da sve mora nama u prvom redu i odmah 
služiti; ali to ne stoji, nego sve ima 
služiti općenitoj cjelini, pa promatrajući sve Pjema 
toj cjelini ne može se ni za jednu stvar reći, n - 
ma svrhe, jer se vidi, kako je ta cjelina usprkos svih 
prividnih nesavršenosti sveudilj skladna i divna. O 
tom seizjavlja mudri i sveti Toma Akvinski ovako 
Boe i priroda i svako djelujuće bice cini ono, sto 
j-e bolje u cijelosti, a ne ono, što je bolje u sva¬ 
kom pojedinom dijelu, osim samo u koliko 
smjera na cijelost... Kad ne bi Bog dopustio nika- 
zla, mnogo dobra ne bi se izvršilo; ne bi najme 
bilo ognja, kad se ne bi trošio zrak, niti bi se usču- 
vao život lavlji, kad se ne bi usmrtio magarac. Ovako 
u nrirodi a u duševnom slobodnom životu dakako da je 
nešto drukčiji. Sa svih ovih dakle razloga nije razumno 
tvrditi, da radi nekih pojedinackih činjenica nema svr^ 
nosti u svijetu. Svršnost u svijetu jest nada sve jasna U 
tom su osvjedočeni i najnoviji naučenjaci sviju struka, 

kao što n.pr. paleontolozi (istraživači drevnih zemal - 

skih bića), anatomi (poznavaci čovječjega i zivotinj- 
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skoga tijela), geolozi (ispitivači same zemlje) i t. d. 

Geolog Lyell kaže n. pr. ovo: „Ma u kojem pravcu 
istražujemo, svuda otkrivamo najjasnije dokaze neke 
stvaralačke umnosti, njezine providnosti, mudrosti i 
moći. Što se tiče nas geologa,to mi tvrdimo, da nije 
samo sadašnja zemlja zgodna za život nebrojenih 
živih bića, nego da je isto tako i predjašnje stanje 
zemlje bilo prikladno baš za život onih predjašnjih 
bića. Kako se mijenjala dioba mora, kopna, otoka i 
podneblja, tako su se mijenjale i vrste; pa ipak su 
bile sve tako udešene, da je posve jasan potpun sklad 
odredjenja i jedinstva kao svrhe." — Ova svršnost 
pokazuje se osobito u anatomiji. Baš u novije vri¬ 
jeme napose se otkrilo i ovo: da kost gornjega 
čovječjega stegna lakše nosi tijelo, to su kostne niti 
uredjene upravo prema onim umjetnim mehaničkim 
pravilima, koja se zadnjih godina mnogostruko upo¬ 
trebljavaju kod gradjenja željeznica a osnivaju se 
na matematičkom zakonu pritiska i potezanja. 

A paleontolog Osvald Herr na osnovu svojih 
paleontoloških istraživanja kaže opet, „da je priroda u 
svojem razvitku uzvišena i skladna cjelina, kojoj mora 
biti temelj neka osnova i neka misao." „Od ove neiz¬ 
mjerno velike zgrade poznajemo mi istom temeljne 
stupove; ali što nam više prasvijet otkriva svoja čudesa, 
to ta zgrada biva uzvišenija i bogatija, to više se is¬ 
punjaju praznine, što nam ih sadanje stvorenje poka¬ 
zuje, to jače se članovi skupa vežu u skladnu gradnju. Ma 
kako bila ta ista zgrada velika i krasna, može je samo 
onaj vidjeti, čije je duševno oko za to otvoreno. Sva¬ 
tko će onoga držati za vrlo ograničenoga čovjeka, koji 
bi ustvrdio, da su note (kajde) koje Beethovenove sim¬ 
fonije (nešto kao pjesme) nastale iz točaka, koje su slu¬ 
čajno došle na papir. A meni se čini, da isto tako nera¬ 
zumno sude oni, koji drže igrom slučaja mnogo i 
mnogo divniji sklad stvorenoga svijeta." Evo tako 
sude ne samo učenjaci starih vremena, nego i uče¬ 
njaci današnjih dana. 

— Spomenuo si, Frane, opet slučaj. No meni 
se nikako ne da vjerovati, da ima pametnih ljudi, 
koji drže, da je ovaj svijet slučajem nastao. 
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— A ima ih, Niko, ima, kako ti već i prije spo¬ 
menuh, a to su dakako oni, koji bi radije vjerovah 
u slučaj nego u svemogućega stvorca, premda 
slučaj nije nije ništa drugo nego prazna riječ. Ta pak 
prazna riječ upotrebljava se u običnom^ životu onda, 
kad se ne zna za pravi uzrok kojeg učinka; ali tim 
se očito ne misli reći, da onaj učinak nema svog 
zbiljskog učinka. Slučaj postaviti kao uzrok isključivši 
pravi uzrok, to znači: prazni pojam ih nebice postav¬ 
ljati kao uzrok bića i reda; to znači pomišljati neko 
djelovanje bez uzroka; to je besmislena igra rijeci, 
kojom se može zadovoljiti samo onaj, u koga nema 
drugih misli. Stoga zgodno veli mudrac Demokrit, da 
je spominjanje slučaja samo izgovor za n e z n a- 
nje, jer da u istinu slučaja nema. A i umni Fridrih 
IL imao je pravo, kad je „slučaj" nazvao „bogom 
ludjaka." 

— Doista možemo sa sažaljenjem prijeći preko 
tih budala! -- upadne Niko. 

— A ima opet ljudi, koji hoće biti mudraci i 
učenjaci, te kažu, da nije potrebno pomišljati neko 
svijesno umno biće nad prirodom, premda u parodi 
ima činjenica i učinaka, koji, kako mi ljudi sudimo, 
mogu potjecati samo od svijesnog i umnog bića. 
Ako su ljudski čini svijesno učinjeni, ne rnoraju 
za to biti i prirodni čini, — kažu oni. U prirodi bi¬ 
va sve besvijesno. To da na svoje oči mozeino vi¬ 
djeti osobito kod životinja, koje čini se da djeluju 
svršno, ali ipak djeluju bez svijesti, samo nagonom. 
— Kako ti se čini, Niko, ovo mudrovanje? 

— Vrlo slabo, Frane. Meni P^ha *3^ pamet, 
nešto, što sam svaki dan gledao u tudjini i što s te¬ 
melja obara to mudrovanje. 

— A što si to gledao? . 

—Gledao sam različite strojeve. To ti je milina 
promatrati. Rade, Bože, kao da imaju pamet, um 
svijest, a ipak svi znamo, da toga svega nemaju. U 
tom su puno slični živim životinjama. Pa ako nad 
životinjama ne moramo pomišljati neko umno, svije¬ 


sno biće, čiju volju životinje vrše, onda ne bismo 
trebali niti nad onim strojevima pomišljati čovječje 
volje i svijesti A ipak, tko će to reći! 

— Izvrsno, Niko! Ako životinje i ne znadu, da 
djeluju svršno, ne slijedi da nema nad njima svije- 
snoga bića, koje im je ovu svrhu '^postavilo; i opei 
ako životinje nemaju svijesti o svrhama, koje ostvaruju, 
slijedi samo to, da one nijesu postavile tih svrha. 
Postavio ih je netko drugi, postavio ih je Stvoritelj, 
a one rade po njegovoj volji i zapovijedi. — Za to 
ni ona dosjetka nekoga naučnjaka, imenom Darwina, 
da ima „svršnost ali bez svrhe", ne vrijedi više od 
ove spomenute „besvijesne svršnosti." 

— 0 tom Darvinu ja sam češće čuo govoriti u 
tudjini, — reče-Niko. 

— A. to vjerujem, jer ga crkveni neprijatelji 
rado upotrebljuju protiv Crkve, premda im oružje 
biva sve tuplje i tuplje, a osobito, što se tiče svr¬ 
šnosti. On naime uči, da su se sva današnja savr¬ 
šenija živa bića razvila od nesavršenijih, od nižih 
bića, i to tako, da se uvijek sačuvalo ono, što je 
bolje i spretnije, a ono što je slabije, da je propalo. 
No baš u ovom razvitku i izbiru (ili u t. zv. evolu¬ 
ciji i selekciji) vide svi ozbiljni prirodoslovci neku 
inteligenciju ili umnost, neku težnju za ciljem u na¬ 
ravi, dakle očitu svršnost. Pa ako toga Darviniste 
ne će da priznadu, onda moraju „slijepi slučaj" uzeti 
za premudroga stvorca svijeta. 

— Pa neka lm bude, kad su tako mudri! — 
doda Niko. 

— A drže se mudrima i oni, koji kažu, da svr¬ 
šnost u svijetu ne dokazuje, da postoji Bog, stvori¬ 
telj svijeta, nego da dokazuje najviše samo to, da 
postoji neki graditelj i uredjivatelj svijeta, koji već 
otprije opstojalu tvar samo obradjuje i posebne joj 
oblike daje, 

— Kako to? Što znači: tvar, kojoj treba istom 
oblike davati? — upadne Niko. 
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_To znači; da je postojala najprije neka tvar, ali 

ta tvar još nije bila ni zemlja, ni voda, ni zrak ni oganj 

pa dakako ni bilina, ni životinja, ni ista, što bi bilo 
ovakovo ili ohakovo. 

— Nego kakovo? 

— E, Niko, to ti pitaj on mudrace! 

— Ali Frane, zar to može biti? Ta ja si ne mogu 
zamisliti nikakove tvari, koja ne bi bila ili ovakova 

ili on^o^^ mogu ni ja, Niko. Jer doista, čim nekoja 
tvar počinje bivovati, ona mora bivovati ili kao ov^ 
kova ili kao onakova, ili s ovim oblikom ili s onim 

oblikojn.^^ tako i ja mislim. I zato onaj, koji sačinjava 
oblik tvari, taj sačinjava, taj stvara i samu tvar, 
jedno bez drugoga niti bivuje niti može bivovati, 

izreče Niko. 

— Tako je! S toga je potpuni nesmisao govoriti 
0 nekom graditelju svijeta na jednoj strani a na dru¬ 
goj strani o nekoj tvari neovisno] od tog istog gra¬ 
ditelja. Nesmisao je s ovog razloga, sto smo ga sada 
naveli, a i evo s tog drugog: ako je ona bezoblična 
tvar sama od sebe od vijeka, ako postoji po svojoj 
biti, onda mora imati u sebi sav ^ bitak, sve savrše¬ 
nosti bitka, dakle i sve oblike, što ih bitak može 
imati. U tom pak slučaju ni ne treba Pos^^noga gra¬ 
ditelja, koji bi istom oblike sačinjavao. Ih je dakl 
tvar vječna, sama od sebe, to onda ne treba »grad - 
telja“: ili pak postoji „graditelj, koji je ujedno i stvo¬ 
ritelj tvari. Prvo ne može biti, kako čemo cas kasnije 
bolje čuti, ostaje potom drugo.^Postoji 
graditelj oblika, nego u isti cas i stvoritelj^ tvari ih 
foš bolje: stvoritelj sviju stvari. (Tvar i stvar mje sve¬ 
jedno; tvar bi imalo biti ono bez oblika, a kad do- 
dje oblik sa tvar ju skupa, onda je to stvar.) 

— Stvoritelj! to je doista nešto najuzvišenijega! 
_ reČG Niko. 

— lest; jer stvoriteljem biti, to je isto što i sve¬ 
mogućim biti. Ta, što je više nego to; podati bivstvo- 


vanje onom, čega nikako nije bilo. Čovjek ima uvijek 
nešto, iz čega drugo čini; on ne može ni pomisliti, 
da bi iz ničesa nešto učinio. To čini samo neogra¬ 
ničeni, samo svemogući Bog. 

— Iz ništa stvoriti svijet! Kako je god to uz¬ 
višeno, tako je ipak za nas ljude teško shvatiti. 

— Jest i nije, Niko. Jest teško shvatiti, ako 
hoćemo da vidimo, kako je koje biće iz nebltka pre¬ 
lazilo u bitak, jer to si predstaviti u istinu nadilazi 
našu ograničenu duševnu snagu; — ali ako svra¬ 
ćamo pozornost samo na to, kako je to moguće, 
onda to nije teško poimati. Najprije ono, što se kaže 
„iz ništa", treba dobro shvatiti. Ne smije se držati, 
da je Bogu ovo „ništa" bilo onako sredstvo za stva¬ 
ranje, kao što je n. pr. čovjeku koja tvar: drvo, že¬ 
ljezo, kost itd. Kad se kaže, da je Bog iz ništa stvo¬ 
rio svijet, onda se time misli reći samo to, da Bog' 
nije trebao za stvaranje nikakova pomagala, nika- 
kova sredstva. Nego kako je mogao bez materijala, 
bez tvari nešto sačinjati, to jest, nešto, što još nije 
bivalo, u blvovanje uvesti? Evo,kako. Tko što ima u 
u sebi pp naravi, to lako i na svijetlo iznosi, u život 
dovodi. Čovjek nadaren darom domišljanja svaki čas 
iznese nešto novoga, čega prije nije bilo. Poznat je 
i u našem selu stari Pero, kako je kadar svaki čas 
novu pjesmu zapjevati, ili tvoj kum Mate, kako znade 
izdjelati ovo ili ono sam od svoje domisli. A u ško¬ 
lovanom svijetu mogu se još više opažati ljudi slikari, 
kipari, pjesnici i drugi različiti izumioci, što izumljuju 
stvari, kojih prije nije bilo na svijetu. Samo što ti izumioci 
ne Izumljuju nešto takovo, što još nikada nije bilo na svi¬ 
jetu ni po svojem bitku; a ne mogu to stoga, što sami ne¬ 
maju bitka od sebe, po naravi svojoj, nego od dru¬ 
goga; oni samo od onih stvari, koje već jesu ovakve 
ili onakve, sačinjaju nešto drugo slažući ih medju 
sobom na ovaj ili onaj način. A Bog, koji ima 
svoj bitak od sebe, po biti i po naravi svojoj, 
sačinja lako drugi bitak, on lako proizvodi 
nešto, što još nikako nije bivovalo, što je pri- 
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je u pojavnom svijetu bilo „ništa,^ on santo 
nešto daje od onoga, što ima sam u pre- 
obilju:on stvara, i baš time jest siian, uzvišen 

nad sve stvorenje, jest svemoguć ... , r, 

— Te mu se čovjek, koji ga spozna, vijek kla¬ 
njati ima! — podigne Niko po seoskom običaju 

svoj šešir. . v 

— A jesi li ga ti, Niko, ovim razgovorom jos 

nešto boije upoznao? 

— Jesam, Frane. Nikad neugaslu ah nešto za- 
pretanu iskru ti si sada svojim dokazivanjem opet 
raspuhao, rasplamtio. 

— Aii još nijesmo gotovi. Joste moram nastavid. 
— Meni će biti milo, Frane, samo ako ti hoćeš. 
— Ja to vrlo rado činim, jer se i sam time di¬ 
žem i jačam. Dakle, da još nastavimo! 

Peti dio razgovora. 

— Kaži mi, Niko, zašto smo mi sve dosada o 
svemu tomu govorili? 

— Pa zato, da se uvjerimo, da doznademo 

istinu; ima li Bog? . . ., 

— I opet si vrlo dobro odgovorio. Moram ti 

priznati, Niko, da ti meni često tako odgovoriš, te ne 
može biti bolje; a to me veseli, jer nam je onda raz¬ 
govor brži i uspješniji. Da, vrlo si dobro rekao od¬ 
govorivši, da mi tražimo istinu. A zar mislis, da je 

samo mi tražimo? v . 

— Ne, Frane, toga ne mislim. Traže je više 

manje svi. ... , • 

— Svi, svi, i ako je se cesto mnogi boje sakri¬ 
vajući pred njom lice svoje. No težnja za njom nikad 
ne prestaje; i ako se časak zatomi, za čas je evo 
opet budne. Svi traže istinu ili ovu najvišu, koju mi 
tražimo i koju smo već, hvala Bogu, našli, ili koju 
drugu; ali bez čežnje za istinom ne može biti nitko. 
Um ili razum naš rodjen je za istinu tako, kao što 
je oko rodjeno za svijetlo. I kao što oko ima svoje 
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fizičke zakone za promatranje predmeta rasvijetljene 
svijetlom, tako i um ima svoje zakone, po kojima 
jedino može doći do istine. Već smo u prvom razgo¬ 
voru spomenuli neke od tih zakona, a sada ću ti ih 
samo ukratko opetovati. 

Ova vrba jest vrba, zar ne, Niko? 

— To sigurno. 

— I dok jest, ne može se reći, da nije. Ne 
može se naime reći: Ova vrba nije ova vrba. 

— I to je sigurno. 

— Dakle: što jest, jest, a jedna te ista stvar ne 
može ujedno biti 1 ne biti. 

— Sve je to baš tako. 

— A to su ti dva zakona našega mišljenja; prvi 
je zakon i s t o v e t n o s t i: što jest, jest; a drugi je 
zakon protuslovlja: jedno isto ne može ujedno 
biti i ne biti. Po tim zakonima mora se naše mi¬ 
šljenje ravnati, ako želi doći do istine. — Onda 
dalje. Tražeći mi svemogućeg Boga kažemo: ili 
Bog jest ili nije; a ne možemo reći : Bog jest 
i Bog nije; mora biti ili jedno ili drugo, tre¬ 
ćega nema. A ne samo Bog nego i svaka stvar: 
ili jest ili nije. Ovo je zakon isključenoga tre¬ 
ćega. — I onda još imamo zakon dostatnoga 
razloga. Kao što smo vidjeli, da svijet mora imati 
svoj uzrok, svoga stvoritelja, tako i inače svaki 
učinak mora imati svoj dostatni uzrok. Kad bi neko 
rekao, da je neku palaču sagradilo dijete od dvije 
godine, svi bi se smijali, jer ne bi naveo dostatnoga 
uzroka. Ništa nije bez dostatnoga uzroka. To je uz ona tri 
četvrti zakon našega uma. Po tim zakonima mora um mi¬ 
sliti tražeći istinu. Ovi zakoni su kao od kamena sagradje- 
ni drumovi, koji se svi stječu u jednom cilju, u jednoj 
kuli, nepromjenjljivoj istini. Da li su ti drumovi na¬ 
stali bez razuma? Tko će to reći 1 A od kojega razuma, 
vidjet ćemo poslije. — To je jedno, a drugo je ovo : 
Kao što bi svijetlo bilo ili opstojalo, a da i nema 
oka, tako bi i istina opstojala, a da i nema razuma, 
po gotovu, gdje znamo, da joj se razum može i iz- 
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”rS "„eT 

S‘'?a‘^”Se^L“lie?Lr;it“os.LK 

Stvari te kad n. pr, nacrtamo koji pravilni 

li^c i njegove crte riječima opišemo rekavši o tom iku 

njegov zakon ili pravilo, onda samo izričemo .strnu 

s:.sSr“to°ixr^' 

SAto i'e istina bez svakoga razuma? Istina bez 

svakoga razuma nema Lta 

ivvirp 17 nekosa drugoga razuma; a ta] razum moid 
da ie nad razumom ljudskim, jer je on vrelo ili tvor- 
ni uzrok onoga učinka, za kojim tek ’J^^d^^^'^Tvećripa^ 

uSilS'oS vifega ^fzL'Ein 'cliSe ni^sovim duhom 
S^sli DO njegovim zakonima, te samo otuda biva 

pMpu„r iasli? iedinstvo 1 -Ntrih°”„aprS° P - 
naiela ^vjeSlega ažurna, _sto P^. 

Ema i^irnafellma, pilamoi Tko je svima iedina'vPno 
VirEfm%'’o“t%rm:tovoted&”U''posto 
ITsEorp,.?o?orS^ko“k?o"5o1SnE='Smo^^^ 

„"lE* Sko Eo lta“EvaTE“;dr“latLkle 
f'rEskrnegEru%rutr.”dtirpoE« 

i nad svom prirodom ''a» ">'ovm razum sve ,sm^ 
Tai vrhovni razum — Bozji je razum. j 
R/^n* ipr Rnc^ ie istina i istina je DOg. 

^ Ova velika misao, čini mi se da se nalazi 

i u svetom evandjelju, - dosjeti se Niko. 


— Imadeš pravo, pa to može biti ujedno i jed¬ 
nim dokazom, kako se evandjelje, premda je svrhu¬ 
naravnoga porijetla, takodjer slaže s dokučivanjem 
ljudskoga uma. — A ima u evandjelju još jedna mi¬ 
sao isto tako velika kao i ova, a važna je za naše 
raspravljanje. 

— Koja je to? — zapita Niko. 

— Čut ćeš malo poslije, jer prije valja što šta 
drugo raspravljati. 

Šesti dio razgovora. 

— Jesi li ti, Niko, bio vojnik? Meni se čini, 
da nijesi. 

— Nijesam; otac me je oslobodio kao jedinog 
svog sina. 

— Svejedno je, jesi li bio ili nijesi; ali na ovo 
ćeš mi moći odgovoriti: Kad se u gradu, gdje se na¬ 
laze vojnici, s večeri približava 9 sati, reci mi, što 
možemo čuti i vidjeti, ako se razgovaramo s kojim 
vojnikom? 

— A najprije čujemo trublju, pa za tim vidimo, 
da se vojnik dijeli od nas te će u kasarnu. 

— A to je i onda, makar mu je razgovor i mio 
ili društvo ugodno, u kojem se nalazi, zar ne? 

— Svakako. 

— Reci mi, na što mi tada najlakše pomišljamo, 
što otuda zaključujemo ? 

— Da postoji takav njihov zakon, po kojem 
moraju u 9 sati biti u kasarni. 

— I taj zakon da je neko dao? 

— Dakako, njihov general, ili bolje reći, u- 
pravo kralj. 

— Tako isto bit će n. pr. i kod poreza. Nema 
toga gospodara u selu, koji ne bi ovaj ili onaj dan 
u godini pošao sa svojom poreznom knjižicom na 
općinsko poglavarstvo, da tamo plati dužni porez. 
A to čini, makar mu i kako neugodno, i kako teško 
bilo. Zašto? Jer je takav zakon, što su ga učinili 
sabor i kralj. 
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Mora li svatko 


— Zašto to spomiješ, Frane? 

— Čui, zašto. Odgovori mi: 

pravedan biti? _ ^ . . 

— Pravedan? Zapita] me nešto jasnije. 

_ No, tvoj otac ima nešto zemljišta .... 

— Evo, baš ovdje ima dvije rali. _ . 

— A tko mu je susjed? Čije je zemljište kraj 

njegova? _ 

— Simuna Markovica. , . ■ o 

_ Onoga udovca s jednom malodobnom kcerju. 

— Da, da. . .i ■ 

— Uzmimo, da se dogodi, te on umre i ostavi 

samu svoju kćerku, dakako s nekim skrbnikom; pa 
da tvoj otac stade zaoravati njezinu zemlju i malo 
pomalo izore dobar komad. Neka ne bi nitko to znao 
do njega i možda još tebe, — al reci mi, bi li tvoj 

otac mirno umro? ... 

— Ne samo otac, nego toga ne bih ni ja mo¬ 
gao mirno podnijeti! — odgovori Niko. 

— Zašto ne? 

— Jer bi to bila krivica. 

— Ne bi bilo, je 1 te, pravedno. 

— Nikako ne! . ^ j- o 

— A bi li tako samo ti ili tvoj^ otac sudio. 

_ Ta valja bi tako sudio svaki Čovjek! 

— I ja tako mislim, Niko. Pa ne samo u torti, 
nego i u svačem drugom, gdje god bi se kome kri¬ 
vica učinila, bilo na imetku, ili na životu ili na poš¬ 
tenju, svakis put se u duši čovječjoj radja neniir s 
one učinjene krivice ili nepravde, svaki put se osjeća, 
da bi se imala vršiti pravda i pravednost. 

— To je istina. 

_ A sada čuj još i ovo. Ja sam poznavao jed¬ 
noga svećenika, i još ga sada poznajem. Otka je 
svećenik, najviše se brine samo za dobro drugoga. 
Na njemu je uvijek priprosto odijelo, vise puta i iz- 
nošeno, a on, kad što ima, rado podijeli drugomu 
da se obuče, zaogrne. Na ulicama oko njega i pred 
vratima njegova stana uvijek je vidjeti siromaka, da^u 


njega zatraže pomoći. Pohadja, tješi i dariva siromake, 
brine se za dušu i za tijelo svakoga bijednika. 

— Taj svećenik vrijedan je najveće pohvale! 

— upadne Niko. 

— Svidja li ti se dakle sveukupni njegov život? 

— Kako ne? 

— I svaki pojedini čin? 

— Isto tako. 

— A ja ti kažem, da se ne svidja samo tebi, 
nego i svima, koji ga poznaju i koji su što čuli za 
nj, pa i onima, koji nerado gledaju svećenika, i koji 
sami sve protivno čine. 

— Ne, nije mi Frane, to sve ništa čudnovato, 

— reče Niko. — Ta kako je god čovjek i sklon na 
zlo, ipak u jednu ruku kad zlo učini, peče ga. a u 
drugu ruku nikad još nije s nutarnjim uvjerenjem 
prezirao ili grdio dobro djelo, nego ga naprotiv hvalio, 
tako te se može reći, da čovjek u opće osjeća po¬ 
trebu samo dobro činiti. 

— Niko, ti si mudra glava! Nije moći ljepše 
reći, nego što si ti to rekao! A ja ću samo s neko¬ 
liko riječi još opetovati, što smo sve malo prije rekli. 
Zar nijesmo rekli, da čovjek vidi, što je krivo te što 
je pravo i dobro, i da osjeća dužnost krivicu izbje¬ 
gavati, pravdu vršiti, za dobrim težiti i hvaliti ga? 

— To rekosmo. 

— Ne osjeća Ii čovjek dužnost pravdu činiti i 
onda, kada mu to nije ugodno, kad bi joj se dapače 
radi koje druge svoje ugode htio i izmaći? 

— Jest, osjeća. 

— A ako što nepravedna učini, ne boli li ga 
to, ne uznemiruje li ga to u duši? 

— Svakako uznemiruje. 

— Sada, Niko, sve to isporedi s onim, što smo 
govorili 0 vojnicima i o porezu. 

— E, Frane, već sam ja to isporedio, — na¬ 
smiješi se Niko. Jer brzo sam opazio, kuda si ti uda¬ 
rio. A udario si pravo, upravo ravno k cilju. 

— Deder dakle, da vidim, kako si me shvatio. 
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— Evo, ovako. Iz postupka vojnika i porezov- 
nika zaključili smo, da mora postojati neki .zakon, 
nrema kojemu oni tako rade, a taj zakon da ]e da 
tfiroMak da ie dao kralj. A ako Je lako u ov,m 
oosebnim slučajevima, kako drukčije da bude opće 
nito kod svih ljudi! Svi ljudi sviju vremena znadu 
što je dobro, što je zlo; svi ljudi ćute da dobro 
moraju a zlo ne smiju činiti, — pa kako da se t 
protumači nego tako, da i nad svim 
zakon o dobru i zlu, te da je taj zakon postavio 
neki zakonodavac, koji je nad svim vremenima i nad 
svim ljudima, a to je Bog. 

- Da, to je Bog, jer taj sveopći zakon nije 

mogao nitko osim njega postavitu jer 

bi mogao još ko pomisliti, bio bi čovjek. Ali čovjek, 

ako igdje a to tu stoji svezanih ruku. Ta 

fa slviS. Je li eov ek savjesti Bo^podar? Ne ja^|a 

11 se ina, a da nlgda ne pi a “.''lika “, 

nače i onda, kada bi čovjek najmanje da se 

Lvjest javi, kad bi je Wio ušutkati i ugušiti, ona 

baš tada pokazuje najstrašnije svoje lice. 

— Istina je, istina! 

- A što je savjest? Savjest je baš djelovanje 
onoga općenitoga ćudorednog reda ili 
kroz savjest taj se općeniti zakon jav ja^ A zar b 
čovjek htio sačiniti taki zakon, koji bi mu «sto i 
nrečesto djelovanjem svojim toliko smetao. , 

Sa kad bi i hdo, ne bi opet toga mogao s drugog 
razloga, jer bez sumnje čovjek u opće, ih 
Dodvrženi pod taj zakon, oni su njegovi podložnici , 
a nitko ne može biti jednome te istome u isto vn- 
ieme i gospodar i podložnik. Tko je naime gospodar 
S taj^ sTime okrL, kako hoće; ili, tko izdaje kaki 
Skon taj ga može i dokinuti. A deder, neka čovjek 
dokine ćudoredni zakon, neka ušutka u sebi glas 
savjesti! 

_ Toga ne bi mogao nitko učiniti! 
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— Nitko, nitko, osim onoga, koji je nad svim 
ljudima, jer je sve ljude s tim zakonom svezao, koji 
ga je stvorio, koji je Bog. A taj ga ne će nikada do¬ 
kinuti, jer on, kao vječni i nepromjenjljivi izvor to¬ 
ga zakona, samo je dobro, sama je svetost. On je 
jedini dobar, — stoji u sv. pismu, i to je ona druga 
rečenica vrlo znamenita, za koju sam ti bio spome¬ 
nuo, da se uz onu prvu nalazi takodjer zapisana u 
svetim knjigama. 

— Jest, imaš pravo; i toga se sjećam, — po¬ 
tvrdi Niko. 

— Pa kao što smo rekli, da je Bog sama istina, 
te s toga temelj i pravilo svake spoznaje, tako je on 
i vječna praslika i uzor sve dobrote. U čovječjem 
razumu daje on, da svijetli zraka ove njegove vječne 
istine, a u ćudorednom zakonu i u savjesti sjaj nje¬ 
gove beskonačne svetosti prosijeva čovječju narav i 
riše volji za uvijek njezine putove. 

— I opet ti, dragi Frane, topla hvala za lijepo 
ovo razlaganje. Ne, nikad nijesam sasvim prestao 
misliti na Boga, ali drugi mi ga htjedoše maknuti iz 
srca, a ja im se ne otimah, pa na nj mišljah sve 
rjedje^i rjedje. Ne znam, kako bi se to svršilo, da je 
tako išlo dalje, — ali sada znam, da se svršilo najbolje, 
kada krenuh putem, što si mi ga ti utro. Ja gledam 
Boga opet onako, kako sam ga gledao kao dijete. A 
za to Frane, tebi hvalim, sto puta hvalim! 

Sedmi dio razgovora. 

— Ali, Niko, mi nijesmo još ni sada gotovi, — 
reče Frane. 

— Zar imaš još što reći? Za mene bi ovo bilo 
dosta. No ako ti misliš, da još što treba, ja ću te i da¬ 
lje rado slušati. 

— Moramo se osvrnuti još na ono, što kažu 
bezvjernici, te pokazati nevrijednost njihova mišljenja. 

— A zar nije to pokazano sa svim onim, što 
si dosada govorio? Ti si dokazao, da mora biti Bog, 


stvoritelj ovoga svijeta, pa si veo time oborio bezvjef- 

TsCn^o”: Alt bo tebe bi mogao r 

sia odgovodti. Zato će biti svakako dobro, da se 
barem u kratko i toga dotaknemo. 

- Ajde dakle, da čujem te mudrace ! 

— Pnnaioriie treba da znaš, u čemu se om od 

"o^^bS^'sr mI ir's"vo;ro"sav'‘S?-svtjV?a^^ 

SrSS'dle^^triet na jednoj Bog na ^„got v^ 

&a'’n“o‘v°i'g iedC sv-ijefa ne'postoj, nm.a drugo, 

H ovako da postoji samo jedno neograničeno bice, a 
oštrsvliet da ne postoji, da ga zapravo nema. 

— Kako to? ^ .. V 

onoga, što se može vidjeti i pipati. ^ 

_ lest čuo sam, pa sam ti to već i u početku 

“^°B':gr°A,i ’Llatrnim, TovŠi Sn^Smo 

Sefe^^L^lrnt a dule'vnlb kao da nemaju, na n.r- 

ma kao da su slijepi. i j hi rin^evno 

- Doista slijepi, Niko; jer kad bi duševn 

gledali, onda bi i u prirodi vidjeli duha, a ne samo 
tvar. 


— Dakle, zar za njih ništa drugo nema, nego 
samo tvar? — zapita Niko. 

— Ništa, nego samo tvar bez svijesti i bez ži- 
vota, kao što je kamen. 

— Pa kako si oni onda mogu protumačiti ovaj 
cijeli svijet samo pomoću tvari? Zar se nikada ne 
popitaše, tko je stvorio ovu tvar? — pitaše Niko 
dalje. 

— Oni kažu, da je tvar ili materija od vijeka, 
da je sama od sebe, da je nitko nije stvorio. 

— Tako? A tko im to reče, da je od vijeka? 
Odakle oni to znadu? 

— Od vijeka, kažu, da je odatle, što u svijetu 
ništa ne nestaje, nego sve neprestance ostaje, samo 
što se jedno pretvara u drugo: drvo u pepeo, iz pe¬ 
pela prima hranu biljka, koja opet postane drvo. 

— Ta zar to dokazuje, da je tvar ili materija 
vječna, ni od koga stvorena? Meni se čini, da su 
vrlo slabo učili onaj mali katekizam u školi. Da su 
ga bolje učili, našli bi ovo: tamo piše da je Bog 
jednom stvorio svijet iz ničesa, i da ga više iza toga 
ne stvara nego uzdržava i upravlja. Dakle i mala 
djeca znadu, da u svijetu ništa ne propada, i da će 
sve tako dugo stajati, dokle bude Bogu drago. To 
mi baš sada pada na pamet iz djetinjskih dana. 

— To ti je vrlo dobro palo na pamet, Niko. 
Ono im nije baš nikakav dokaz za vječnost tvari 
ili materije. Premda, ne radi se toliko o tomu, da li 
je tvar od vijeka ili nije, koliko o tomu, da li ona 
postoji sama po sebi, bez osobnoga Boga, ili ju je 
Bog stvorio. To je glavno pitanje. 

— Ali, Frane, mi smo već prije rekli, da to još 
manje može biti. Kad bi tvar bila sama od sebe, bila 
bi neovisna i nužna; a mi vidimo, da je čitav 
svijet po naravi svojoj ovisan i da je samo moguć, 
a ne nuždan. 

— Tako je, Niko! Dobro si zapamtio, što smo 
■ govorili, 
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— Onda dalje, ja ne mogu pomisliti, kako da se 
pomoću tvari protumače sve pojave, što se u svijetu 
Soj^vljuju. Kako da se protumači gibanje, kako svr- 
šnost? — reče Niko živahno. 

— Tu tu, Niko, tu su bezvjernici najnemoćmji. 

Ma nitan’ia ne mogu odgovoriti onako, kako obični 
Srav ra um traži, i kad odgovaraju, postaju kukavni, 
nostliu smiješni. Čuj, kako oni govore. Ponajprije 
kažu da čitava tvar sastoji iz vrlo malih komadića 
ili čestica, koje se zovu atomi. Svi atomi da se me- 
dju sobom privlače, da jedan teži k drugome, 
tako tim privlačivanjem, tom zamjenicnom tezom 
nastaje gibanje, koje dakako da je takodjer od vi- 
feka - No aki je tako, onda je Jedno tjelešce ovi^tno 
o drugom jedna tvarca o drugoj, jedan atom o dru- 
an™ te nijedan nema razloga svoje pnvlacivosti 
f gitianja u sebi samome, nijedan 
sam sebi, nijedan ne bivuje bezuvjetno. Ako su pak 
svi dijelovi uvjetni ili ovisni, ne može cjelina biti 
bezuv e ni ili neovisna, sama od sebe. Nema dakle 
n? tvari bez stvoritelja. Tako ti bezvjirnici_ hoteći u 
jednu ruku protumačiti gibanje postaju smijesni ru¬ 
šeći svoju nauku, kojom uce, da je tvar od sePe a 

ne od stvoritelja; a u drugu ruku 
bijedni tvrdeći nešto, česa ne mogu nicim dokazati. 
Iznajorije ne mogu dokazati niti toga, da ti atomi 
uonS postoje. Puna su im usta pustih riječi, da ne 
?reba nfu šta vjerovati do li samo u to, sto svojim 

očima vidiš. A odmah za tim sami 
od kojih oni grade čitav svijet, ne mogu nikako v^ 
dieti nego da se tek umom mogu dokučiti. A kad m 
kažemo^da Boga, ako i ne možemo očima vidjeti, 
da ga ipak urnom dokučujemo, onda se smiju. Ku- 
Svci' No ne samo to, što ne mogu dokazati opstojalost 
atoma nego još manje mogu dokazati, otkuda ta P^v^la 
čivost’ili teža tvari, i što ona djeluje, a najmanje mogu 
dokaza! da od nj^ dolazi gibanje. Sam New on po¬ 
znati veliki zvjezdoznanac, javno reče, „da Sk. izvor 
gibanja nipošto ne može protumačiti zakonima teze, 
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A isto tako znameniti prirodoslovac Virhovv opet reče 
ovo: „Za sveopću privlačivost tvari, koje inače ne 
možemo razjasniti, izmišlja se sila teže a da se ipak 
ne može reći; što ona za pravo djeluje. „Bentley-u 
pak piše Newton još i ovo ; „Da je sila teže priro- 
djena tvari i da pripada njezinoj biti, tako da jedno 
tijelo može u daljinu na drugo kroz prazninu djelo¬ 
vati, čini mi se tako velikom ludorijom, te nitko, ko 
0 prirodoslovnim stvarima znade nešto misliti, ne 
može nikada toga prihvatiti. Težu mora da je stvo¬ 
rilo neko djelujuće biće, što uvijek djeluje po odre- 
djenim zakonima.“ — Evo, ovako biju bezvjernike 
prvi učenjaci svijeta. A što da istom kažem o tom, 
kako oni pomoću tvari tumače svršnost i život u 
svijetu! 

— Pusti, Frane, dosta je! Upravo me ljuti, kad 
pomislim, da se može još neko naći i tvrditi, da od 
nepomične, trome tvari kao jedinoga izvora proizlazi 
ona uzvišena svršnost i sjajni život, što ga u svijetu 
nalazimo! — reče Niko baš Ijutito. 

— E što ćeš, Niko! Neki misli, da mu je slo¬ 
bodno samo ustvrditi nešto, pa već tako mora da 
bude, ne hoteći drugome vjerovati, pa makar i naj¬ 
jasnije nešto dokazuje. Takvi su naši bezvjerci. 
Njima je dosta samo reći, da su se atomi ovako ili 
onako slučajem složili, pa da je otuda nastalo ovo 
ili ono biće sa svršnim djelovanjem, i odmah traže, 
da im se vjeruje; njima je dosta samo reći, da je 
tvar u početku bila sposobna radjati sama po sebi 
živa bića, i traže, da im se vjeruje, premda ne samo 
da ne iznose za to upravo nikakova dokaza, nego im 
se najjače protivi i svakidanje iskustvo, na koje se 
oni inače rado pozivlju a koje ipak bjelodano do¬ 
kazuje, da od mrtve tvari nikad života! Živo nastaje 
samo iz živoga. 

— A živ je samo duh, — upadne Niko. 

— Tako je. Samo duh 'je živ i gibak, a koliko 
ima u prirodi i gibanja i života, može potjecali samo 
od duha. Nadalje, u duhu jedinome po vlastitoj nje- 
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ffovoi biti ima razumnosti, te u koliko ima i ^ 

fodi razumne svršnosti, može ^"^ru^oj 

T Halie- budući da ]e svrsnost u nerazapzivoj 
svezi f oblicima tvari, a oblici u nerazdruzivo] svezi 
sa samom tvari, mora da je duh, koji ]e stvoritelj i 
svršnosti i oblika, ujedno i stvoriteij tvari. Da, duh, 
neoeran čenrduh je čitavoga svijeta 1 na- 

Nanije tvar, nije ovaj svijet jedino sto po- 
stnii • niie ’tvar Bog, nije ovaj svijet Bog, nego irna 
fedan neograničeni^duh, ima Bog nad ovom tvarju, 

nad _ upadne Niko. — A 

kako su Jud'novati mnogi ljudi 1 Ta što 1= 
nego ovakova nauka, prema kojoj od 
sve djelovanje! Ta zar ne vidimo svakim danom, d 

ip iinravo u duhu najjače tvaralacke snage, 
je upravo u j djelovanja, u 

čudnovatoda, čudnovato! No ima još i drukčijih 
čudaka. 

— Kakovih, Frane? 

sam 7a®J5io.li uie™ o"|stu,^?irar uatmu 

sdi%uii 1eT„r;^^^.ak:;'l^fdnr;kg 
kt7«d1 =o":ai‘\5i1er^,rSli‘a rda"',^ 

samo jedno 

Svr„r\'ld^r?J S P^okasa«, da ni to ulje 
mogu^. Frane, ja mislim, da to ne će biti ni- 

Sf “ ror^rda?em“ne’S S s“olid‘';am'’e?‘?ko ja 
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' mislim i ^vorim, ja znam da i postojim, — reče 
Niko. \ 

~ Ali 'ima nekih, koji su na glasu kao zna¬ 
meniti mudraci, pa ipak tvrde, da svijet u istinu ne 
I postoji onako, kako si mi to mislimo, nego da je 
ono njihovo neograničeno biće kao more a čitav 
ostali svijet prema tome biću da je samo kao što su va¬ 
lovi morski prema’moru .. . Sve je dakle samo jedno, 
jedno te isto ... \ 

Ali kako to, da ja ipak osjećam, da sam nešto 
drugo nego ti? Ako bi bilo sve jedno te isto, onda 
t ne bih ja mogao biti uvjeren, da sam različan od 
I tebe, nego bih morao držati, da smo i mi jedno. 

1 Evo, Niko, to je baš ono, što takodjer obara 

F čitavo ovo njihovo jedinstvo. A onda ... 

E Molim te lijepo, Frane, prestani o njima go¬ 

ji voriti! — zaželi Niko. 

t Pomisli na različitost bića po rodovima i 

r vrstama ... 

i — Ne, ne, ja ne ću više ništa pomišljati, dok budeš 

govorio 0 ovim svebošcima, — otimao se dalje Niko. 

Ta različitost ne da se zamisliti u jednom 
I te istom bitku ... 

Po gotovu, Frane, kad ti ja kažem, da ja ne 
ću ništa ni zamišljati — sveudilj se branio Niko. — 
Ti ljudi ne vjeruju ni u jednoga Boga, a onda hoće 
■ da budu svebošci. Frane, još te jednoć lijepo molim, 
dosta 0 njima. 

* Ja ču, Niko, odmah zakljućiti. Hoću samo da 

|| svršim, što smo započeli, i to baš o tom, što ljudima 
» donosi ovo sveboštvo. 

No, da čujem to, — pristane ipak Niko. 

B — Ako je čitav svijet samo jedno božanstvo, 
ili ako je čitav svijet jedno s božanstvom, onda, 
jelte, tome božanstvu pripada i čovjek? 

— Dakako, — odgovori Niko. 

Onda je i čovjek jedno s božanstvom, onda 
je i on bog, kad je sve bog. 
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- Gle, gle, kamo to vodi, - primijeti Hiko. 

— Ako ie pak čovjek sam sebi bog, onda naa 

„i nema razlike izmedja dobra i zla; . naiveći zlod.n 

i' 'ž'v-o rnaiŠtr rit divno svebo.tvol- 

oskllkM Nto bezvierstvo Niko! Evo kuda 

vodi bezvjerstvo; kuda vode ovake nauke, što se šire 

svijetom ''”’'°H"‘‘"i;'sk°„‘‘?aDro‘tW 

Ocu svih ljudi, jedini je čisti uvor ljudske blagote. 
II Jedini! Nikol - a tim amo svrs.li _ 

— još jedanput, bratska tt hvala, Frane. 

stisne Niko Franinu desnicu. 


Vpć se spuštala večer. Na zapadu se crvenilo 
nebo od zfpaSSja sunSeva Mjesec je vec pokazivao 

U to za'z™ni™vono ?fpotorav Gospi. Prijatelji 

otkriše glave i kratkom molitvom P^dravise Gospu. 
“"‘^Llro su se već prije usred -^ora b.l okre- 
nuli prema selu, sad im ga evo vec 

®^”°.I?,r,\fćemo^"Ms.ifedrće nedjeije ovako.- 
zapita Frane. 


— R ču, Frane, najradije doći, samo ako je 
tebi s volj^, — odgovori Niko. 

— Mei^je svakako s voljom. Dakle onda do 
vidjenja, NikoY 

— Do višnja, Frane. 

— Laku n^. 

— Laku no^ 

'. F e r d 0 R 0 ž i ć. 



Marko Klarić ne pravi više uskih 
slogova. 

Ne pravi Marko u istinu više uskih slogova, on da¬ 
pače ne pravi nikakovih slogova, već sve zemljište izore 
u jednu površinu, pa onda načini plugom nekoliko 
jaraka, kojima otječe voda. A nema tomu davno, da 
je Marko pravio tako uske siogove, da ga je moglo 
i malo dijete preskočiti. 

Marko Klarić bio mi susjed i to dobar susjed. 
I nije bio šuplja glava; što više, u selu ga štovali 
s njegove otvorenosti i rječitosti. Ali imao je jednu 
manu: bio je tvrdoglav. To smo u ostalom skoro 
svi Hvati! 

1 uzalud ja dokazivao Marku, da su bolji širi 
slogovi od uskih, i uzalud mu navadjao za primjer 
Cehe, Švabe i Madžare u selu; on je i nadalje ostao 
pri uskim slogovima. 

Često sam ga znao pitati: „Čemu pravite uske 
slogove?" a Marko bi odgovorio: „Zato, da na uskim 
slogovima ne može stajati voda, pa da je laglje dr¬ 
žati red kod obradjivanja i žetve!“ 

„Nijedno to opravdanje ne valja ni pišiva boba, 
dragi susjede", odvratih ja, „jer baš tamo gdje su ši¬ 
roki slogovi; 
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1 sva je strn jednako visoka po s/em slogu; 

2. svi su siogovi ravni poput stola i Pf p^oHeća 
np stoii voda nigdje po jarcima, a 4. spijeg s 
Mrako Ivagdie kipni «ali 

svuda jednako vlažno, ne strada usjev nt od suse 

ni prevelike vlage; 6. razdjeljenj^ Skir^ 

izvesti pravilno, dočim se ne mo^e praviti na uskim 
sirgovima! jer u jarke dodje g^ja malo ih nimalo 
7 dobiva se više i jednakoga z/nja na širokim, nego 
« "a'^ški “ slogovlina, jer k°4 „e“S 

maiii iarci mnogo prostora. No tko hoće bas i n 
S slogoU n pr. za kukuruz ili kupus,_ a on neka 
izore svu zemlju, pa ju brazdama razdijeli na slo- 

A sad, dragi susjede, da malko računamo! Ko¬ 
liko brazda zauzimlje jarak kod slogova. 

Dvije" odvrnu Marko. „ 

"a od koliko brazdi sastoje vaši slogovi? 

”prije sam orao na četiri brazde, a sad na 

Pa dobro I Kad vi izorete slog na šest brazdi, 
to kod toga gubite dvije brazde na jarke ^^vn« /s 
zemlje, na kojoj ništa ne raste. R<.cimo, da naj^eanoj 
rali uzraste 9 q. pšeničnoga zrnja (obično 6 11 fi¬ 

na rM) to čete kod uskih slogova kvarovati V, od 
Ta ti 3 q. Računamo li 100 kg. pšenice po 16 K., 
eto 3 /le k gubitka = 48 K. A sar slama ništa 

“ "rakove i slične dokaie nabrajao sam češće 
Marku On je to sve shvaćao; uvjeren je bio, da je 
S sve istini, pa ipak je i dalje pravio uske slogove. 
Znao mi dapače pričati o pok. Filipoviću, koj j , 
bivši obrstarom u Bjelovaru, isdao strogu eapovijed 
kako široki moraju biti slogovi. I tko je orao uze 
slogove, dalo mu se po debeloj strani 25 vrućih. 

E gospodine!" sjeti se Marko „da znate, ko¬ 
liko je pMo poradi tih nesretnih slogova batina. 

Ne bi škodilo, da gdjekoj/mu i sada odrape, 
kad s”te tako tvrdoglavi, pa jos uvijek orete.uske 
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slogove, pi;emda i sami uvidjate, da to ne valja, pa 
da sami tirhe kvarujete" nadometnem ja. 

I tako j« Marko i dalje orao uske slogove. 

Jedne zinte zapao snijeg do pojasa. U proljeće 
je naglo, vrlo naglo odjužilo tako, da je onog silnog 
snijega za koji dan nestalo. 

Nedaleko škole, na malo samo nagnutoj rav¬ 
nici imao Marko zasijanu pšenicu. Njegovi susjedi 
bili su Česi, koji su takodjer imali zemljišta pšeni¬ 
com posijana. 

„No, susjede", počnem ja, „da vidimo, tko će 
imati sada pravo. Snijeg se naglo topi, da vidimo 
gdje će biti više kvara, kod vas ili kod susjeda’" 

„Ako Bog da, gospodine, vidjet ćemo to za koji 
dan! Snijeg se odviše naglo topi, a da bi zemlja 
mogla vodu upiti. A kako moji susjedi Česi nemaju 
slogova, zemljište će im se pretvoriti u jednu ka¬ 
ljužu 1“ 

I vidjeli smo to za koji tjedan ! Ali što? Kad se 
počela strn zelenjeti, to je bilo zemljište susjeda Čeha 
lijepo zeleno. Istina tu i tamo bila je čistina, u koju 
se voda slila, pa uništila usjev, ali te su čistine bile 
malene, kao stol ili omanja soba, a ostalo sve ze¬ 
leno, bujno! 

A kod susjeda Marka ? Po hrptu svakoga sloga 
uzrasao uski red pšenice, koja je izgledala kao porasla 
štetina na hrptu svinjčeta. 

Jarke i niže dijelove sloga naplavila voda, koja 
je uništila ovdje sav usjev. 

Da je Marko Klarić one godine žeo malo, vrlo 
malo pšenice, suviše je spominjati; ali njemu u po¬ 
hvalu moram ipak reći, da se okanio uskih slogova, 
pa je odsele orao široke slogove. 

Kvirin Broz. 



4 
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Dosmrtno uzdržavanje. 

Pravna crtica od Mlloslava Danida. 

Ov,. na.vo«„je se ob>ć^ naše^m „a- 

veoma je čest ’ njime ^upravlja, a polj- 

gospodarstvo zahtijeva, d . , j težati, a zato 

"'"''h^e'tiSnTsnSe Stoga seoski gospodari, kada 
se hoće tjelesne snage. ^ _ obično na svo- 

ostare i uoravrgospodarstva zamje- 

ju djecu, koja ih onda u upravi ^osp 

njuju. Nu dogadja se , ’ :pj. gu jii muškarci 

ljišta nemaju svojih po „„’jjj, djeca poumrla ili 
neženje, ili žene udovice pP onda ne 

se u svijetu po zvanju . gvoje imovine, 

imaju kome, Ja povje ko ^_j^_ rodbine, koja 
Zbiva se gdjekada, Ja n J već su upravo 

tTaUeS’tTakovom pnaužde'’„. su 

rX";oTa™er.„.n,odni.ospodart^^^^ 

bud uživanje svoje imovine uz uvjet,^da^ini^Prj^^^ 

njihove ® ^ „JumSjivog prirodnog zakona, po 

odnosaj "sd ne ima dovoljne niti tjelesne, 

Sr'mT’fposoEi. da nastoii oko sebe , svo.e 

'"'“''‘ijjio des.o biva da i -f .^rdiećfvfji'uK 
prepuSlaiu sa puta dogadja, 

tvo svoje imovine, , xj gp imovine i preni- 

da nezahvalna djeca, svojim rodite- 


Upfavo nemilosrdno i nečovječno postupaju. S toga 
razumni roditelji, koji hoće da se očuvaju pod stare 
dane od bijede i stradanja, pridržavaju sve do svoje 
smrti vlasništvo svoje pokretne i nepokretne imovine 
te ju predavaju svojoj djeci samo na uživanje iii u- 
pravu, pridržavši sebi naročitom pogodbom dio uži¬ 
vanja iii stanoviti prihod bud u novcu ili naravi. 
Uvijek je probitačno, da se svaki pravni odnošaj ja¬ 
sno uredi posebnom usmenom iii pismenom pogod¬ 
bom, da se onda u slučaju, ako koja stranka ne 
obdržava ugovorene uvjete, može isposlovati potre¬ 
bita sudbena zaštita povrijedjenog prava. To vrijedi 
i 0 ovom odnošaju, koji se u zakonu zove dosmrt- 
ni prihod ili priuzdržaj, a bit će svagda uput¬ 
no, da se 0 toj pogodbi sastavi pismeni ugovor. 

U našem gradjanskom zakonu govori se o toj 
pogodbi u § 1284—1286, a označuje se ovim rije¬ 
čima f,,?ogodbadosmrtnogprihodajest ta, 
kada se obećava komu za novac ili za 
stvar procijenjenu u novcu, odred j eno 
godišnje plaćanje u novcu, dok je živa 
neka osoba.“ Pripominjemo, da hrvatski prijevod 
ove zakonske ustanove iz njemačkog izvornika nije 
točan te bi u mjesto riječi „piaćanje u novcu“ imaio 
glasiti podavanje, jer dosmrtni prihod može sa¬ 
stojati ne samo u novcu, nego i u naravnom poda¬ 
vanju. 

Ova pogodba imade svoj izvor u tome, što se 
je nekada seijački posjed smatrao nerazdjelivim te 
se nije smio cijepati, pa se je zato svaki vlasnik još 
za života pobrinuo, da nadje sebi mladjeg i za rad 
sposobnijeg nasijednika. Pogodba sastoji u tome, da 
viasnik svoju imovinu iii nepokretno dobro ustupa 
drugomu u vlasništvo, a za naknadu pridržava za 
sebe ili za koga drugoga (ponajviše svoju ženu, di¬ 
jete ili u opće koga porodičnog člana) stanoviti pri¬ 
hod ili podavanje, koje ima trajati do smrti njegove 
iii one osobe, u čiju je korist ugovor sklopijen. Ovaj 
prihod može sastojati ili u potpunom u/državanju i op- 
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skrbi stanovite osobe, u kojem se slučaju zove d 
smrtno uzdržavanje ih prehrana, ih može 
sastojati u podavanju stanovitih stvari ili ziveza (pol - 
lk\h plodova, komada marve ili sličnog podavanja, koje 
može^biti predmetom uzdržavanja.) Ako "'le ugovorena 
potpuna opskrba, stan i sve, sto čovjeku 
onda uzdržavanje nije potpuno već ^amo d e o m i č no. 
Tako se mogu ugovoriti i samo pojedine usluge sta 
vhoj osobi, p'rimjirice njega i dvorba u starost, podav^ 
nje stana ili samo hrane, obavljanje e 

poslova, pružanje podvoza, uporaba teglece m 
ih stoke i t. d. Onaj, koji prima na se obvezu poda¬ 
vanja, dobiva ugovorenu svotu novca ih stvar, oot c 
no, stanovitu pokretnu ili nepokretnu 
ili odmah prelazi u njegovo vlasništvo ih is^m iza 
smrti ustupnika; u naknadu za tu 
dužan je pružati ovomu do njegove smrh stanovit 
prihod ili potpuno uzdržavanje u naravi. Ovo se po¬ 
davanje pruža ili u godišnjim obrocima ih u stano¬ 
vitim kraćim rokovima, prema tomu, kako se u po¬ 
godbi odredi. 

Potrebno je, da se u pogodbi jasno i razgovjeU 
no točno i nedvojbeno naznači, što je predmetom 
ovkkovrVora, i j. što imade .fitfalac imovine u 
ime ugovorenog uzdržavanja ih prihoda pružati. Glav¬ 
na je svrha pogodbe, da se ustupniku imovine ih 
zemljišta pruža potpuna opskrba do ’ 

na zato mora sastojati u podmirivanju svih potreba 
života, koje su primjerene njegovu ^ 

prilikama i dosadašnjemu načinu života. Ove 
Lstoje redovito u uporabi stana, bilo posebnog 
ili zajedničkog sa ustupovnikom, u podavanju op¬ 
skrbnu užem%mislu, t. j, potrebite hrane i pica; u 
podavanju odijela, rublja i obuće, 
dvorbi, koja mora biti primjerena dobi,^ 
žebitnoj tjelesnoj nemoći; zatim u slučaju bolesti, u 
pribavi liječenja i potrebitih ljekarija, a u slučaju 
Lrti pristojan te stališu i imovini 
Pravo i obveza, koje nastaju iz ove pogodbe, u pra 


vilu su osobne naravi. Primalac dobra obvezan je 
redovno samo za svoju osobu na podavanje prihoda 
ili uzdržavanja, nu može se ugovoriti, da ovo pravo 
prelazi i na njegove nasljednike. To mora u pisme¬ 
noj pogodbi biti naročito rečeno, jer inače prestaje 
obveza smrću samog primaoca. Može se takodjer 
ustanoviti, da se ugovoreni prihod ili uzdržavanje 
osigura založnim pravom ili na samom ustup¬ 
ljenom nepokretnom dobru ili dapače zajednički i na 
nepokretninama samog primaoca. U takom slučaju 
mora primalac dozvoliti, da se to pravo u k n j i ž b 0 m 
osigura na dotičnim nepokretninama, pa se sa pre- 
nosom vlasničkoga prava sa ustupnika na primaoca 
ujedno ultnjiži i založno pravo ugovorenog dosmrt- 
nog prihoda ili uzdržavanja. Onaj stavak ugovora, 
kojim se uknjižba dozvoljuje, zove se uknjižbena za¬ 
porka, koja se zahtijeva po našem zemljišnom redu. 
U toj zaporci mora biti točno naznačen sadržaj do- 
smrtnog prihoda ili uzdržavanja teše mora doslovno 
uvrstiti i u samom zemljišniku. Kad je uzdržavanje 
ugovoreno u naravi, zahtijeva zemljišni red, da bude 
njegova procjenbena vrijednost 1 u novcu izražena, 
a ujedno da se naznače i obroci, u kojima se samo 
podavanje naravnog prihoda ili novca ima pružati. 
Bez ovog uvjeta uskraćuje zeraljišnički ured proved¬ 
bu uknjižbe. Kad je dosmrtni prihod osiguran uknjiž- 
bom na nepokretninama, onda postaje stvarnim 
pravom za ovlaštenika, dotično stvarnim tere¬ 
tom za vlasnika uknjižbom opterećenog zemljišta. 
Ovo je zemljište istina u pogledu prava vlasništva 
slobodno te ga vlasnik može po volji prodati ili inače 
odsvojiti, ali svaki kupac ili u opće pravni nasljed¬ 
nik mora preuzeti dužnost ugovorenog podavanja. 
Ovaj prihod sačinjava imovinu ovlaštenika, pa zato 
mogu njegovi vjerovnici voditi izvržbu (ovrhu) na to 
pravo, koja se izvodi ili zapljenom prihoda ili plo¬ 
dova (sekvestracijom) ili javnom dražbom, ako je 
prije uknjižbom stečeno nadzaložno pravo na uknji¬ 
ženo pravo dosmrtnog prihoda. 
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Pravo ovlaštenika uzdržavanja strogo je osobno 
te se zato ne može na drugoga niti ugovorom mti 
nasljedstvom prenijeti. Pače ni samo izvršavanje pra¬ 
vna slan h?anu\ t. d. ne može se ustupiti drugo 
osobi, jedino može ovlaštenik koristi, sto ih je vec 
nrisvoiio drugomu pokloniti ili za placujistupiti. Ak 
fe više osoba zajedno ovlašteno na uzdržavanje, pre¬ 
staje smrću svakog ovlaštenika njegovo pravo te ne 
prelazi na drugoga, osim ako je to naročito ug 

Tko ie preuzeo obvezu uzdržavanja, dužan ga 
ie u svakom 'Slučaju potpuno PoO^vatl bez obzna. 
da li on od primljene imovine ili zemljišta ima ka¬ 
kovu korist dakle bez obzira na nerodicu, tucu, po¬ 
plavu i druge prirodne nezgode. On nije ^ . 

Sgovoreni prihod okrnjuje ili umanjuje ih da s^ad zaj 
pogodbe mijenja, ukida ili od nje samovoljno odstupa. 
Izgori li ili poruši li se, primjerice, zgrada, u kojoj 
im\ ovlaštenik uporabu stana, dužan mu je obveza- 
nik pružiti drugi prikladni stan. 

Ugovoreni prihod i uzdržavanje pruža se u obro¬ 
cima ili rokovima, koji su u ugovoru naročito utana¬ 
čeni Stan se pod’aje trajno, hrana u dnevnim obro¬ 
cima- odijelo i obuća ili prema potrebi ih u usta¬ 
novljenim rokovima, njega i dvorba^ takodjer redov , 
liiećenie u bolesti, a pokop za slučaj srnrti. Novcan 
orihod ili živež podaje se u ustanovljenim obrocima 
f rokovima, a potonje se ravna prema godišnjoj dobi. 
Uskrati li obvezanik ovlašteniku poda.vanje, morat 
će ga ovaj na to prisiliti sudbenom tužbom, kojom 
će Shtijevati ili podavanje dospjelih obroka u naravi 
ili naknadu procjenbene vrijednosti u novcu. Da se 
ovo pravo” sSdbenIm postupkom lakie “f' 

novliuje zemljiSniiki red, da “ " io' 

ZV novčani ekvivalenat ili procjenbena ''"J^dnost go¬ 
dišnjeg uzdržavanja ili pojedinog obroka, pa se onda 
u slučaju uskrate tužbom zahtijeva isplata dospjelih 
i u Stih obroka u novbanom iznosu zvrzba na 
osnoTosude može se u tom slučalu vodit, na obve 
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zanikovu imovinu. — Ovakve pogodbe ne mogu se 
ukidati, niti preinaćivati po volji jedne stranke, već 
samo zajedničkim sporazumkom, jer su pogodbe, koje 
jednako obvezuju obje stranke. Ovlaštenik, komu je 
uskraćeno podavanje, ima pravo tražiti, da se uvjeti 
pogodbe ispunjuju, a taj se zahtjev oživotvoruje 
tužbom. 



Bjesnoća. 

Napisao: Ed. Engelman, kr. kotar, veterinar u Otočcu. 

Uzrok bjesnoće. Ne da se poreći, daje 
bjesnoća jedna od najpodmuklijih pošasnih bolesti. 
S toga je najpogibeljnija. Diljem naše otaćbine imade 
žalibože svake godine odviše slučajeva, u kojima su 
postali ljudi i životinje žrtvom nagriza bijesnih živo¬ 
tinja, naročito pasa, pa ipak nije moguće, da se ši¬ 
renje te užasne bolesti spriječi, a kamo li da se ista 
iskorijeni. 0 razlozima ta žalosne činjenice bit će 
kasnije govora. 

Rekoh: podmukla bolest, — tako i jest! Od 
sviju naime čovječjih kao j životinjskih zaraznih bo¬ 
lesti poznajemo uzroke njihove, znademo, kako ti 
bacili ii nevidi (to su neke životinjice, koje prouzro- 
kuju bolest) izgledaju što se veličine i oblika tiče, 
kako se plode i umnažaju, pod kojim uvjetima žive, 
kako se dadu bojadisati i t. d., nu n e v i d bjesnoće 
nepoznat je. Glasoviti su si učenjaci dali truda 
da pronadju uzrok bjesnoće, ali do sada bijahu 
ta istraživanja bezuspješna. Teško se čuvaš svog 
neprijatelja, ako ga ne poznaješ! Dokazano je pako, 
da se najčišći otrov bjesnoće nalazi u mozgu i 
hrptenjači bolesnih životinja, a tek u drugom se 
redu nalazi taj otrov takodjer u slini, u suzama, u 
shizu dušnjaka te u mlijeku, a dakako i u čitavom 
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7 ivčevliu ier je ono u neposrednoj svezi sa inozdja- 
nima i hrptenjačom. Najsigurniji je dokaz o otrov- 

nosti sline ta okolno-^t, što bijesan 

slinom prenosi bolest na čovjeka i druge životinje. 

A da ie^i mlijeko bijesnih životinja kužno uvjerio 
sam se Vod kuje šumara B. Spomenuta je kuja po- 
SSniV te je u početku bjesnoće, dok nije pobjegla 
ofkiće! Jojlla svoju 14 dana staru štenad ,Od ste 
nadi niie ni jedno bilo ugrizeno, ali je ipak deseti 
dan poslije toga sva pobjesnila. Naprotiv stoji Činje¬ 
nica ^da u krvi bijesnih životinja nema kuziva bjesnoće 
te se upravo u tome bjesnoća razlikuje od svih ost^ 

kužnih bolesti, kod kojih je leglo, bivali^ste 

i nosilo nevida. Bjesnoća je dak > 

a n i p 0 š t 0 k r V n a b 01 e s t. 

Naš narod drži, da može bijesno pseto čovjeka 
ili koiu drugu životinju bez ugriza okužiti, naime da 
IS kad mimo proleti, "laSui' ^“Jicom po zraku 
čovieka ili životinju „zapuhnuti. Ovo je posve Krivo 
mn ienie er samo ugrizom t. j. ogrebotinom ih ozle 
Si nastaje mogućnost, da bi kuživo bjesnoće moglo 
doViVti u tijelo Isto tako ne stoji, da bjesnoća na¬ 
stade uslijed velike vrućine ili žestoke jj^^eni uslij 
nnmanikania dobre i svježe vode te hrane, Konacn 
zbog toga što psi ne mogu udovoljiti svom spolnom 
zbog j „ c t n i n o ie d o ka z a n o, da bj es- 

roćTui'kada nV nast'upa sama od sebe, 

Šego simo poslije “ »‘IoVrov' 

tinje, u kom slučaju mora da dodje otrov 

saslinomuozledu. 

Nosilac kuziva bjesnoće je dakle slina, koja 
netakVtoj zdravoj koži ni najmanje ne škodi, ah 
Kd dolSi u dodiJ sa taknutom kožom, ma bila 
jedva vidljiva i jedva osjetljiva ogrebotina, može biti 
od ko2 posljedica. Isto tako kao što je krv po 
žilama i žilicama svagdje po tijelu razdijeljena i z 
čani ie sustav tijelom razgranjen, živaca iniade po 
svuda? Ugrizom bude ozlijedjeno v'®®. 
a i živaca. Tom zgodom dopre otrov slinom ne sanio 
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u krv, kojoj ne škodi, nego i u živac, gdje se nastani 
te počne svoje zlotvorno djelovanje. Sa ozlijedjenog 
se mjesta na tjelesnoj površini živcem lagano pomiče 
prema središtu živčanog , sustava, u mozak ili hrgte- 
njaču; za taj put treba redovito 8—6 nedjelja. Cim 
dodje otrov u tu maticu živčanog sustava, nastaju 
prvi znakovi bjesnoće, koji u čovjeka i životinje po- 
priječno iraju 3—8 dana te svršavaju vazda smrću. 
Vrijeme izmedju časa, kad uslijedi ujed 
od bijesne životinje pa do tada, kad se 
pojave prvi znakovi bjesnoće, nazivlju 
inkubačno stanje. Ovo stanje traje obično 3—6 
i 8 nedjelja, iznimno i manje ili više, trajnost tog 
razmaka vremena je dakle u opće dosta neizvjesna. 
Nekoji su ljudi držali i danas još drže, da se bjesnoća 
pojavljuje nakon devet sati, devet dana, devet mje¬ 
seci ili nakon devet godina poslije ugriza. Ovih su se 
devetica silno bojali te se ih boje još 1 dan danas. 
No ove su devetice posvema nevine te nijesu s bje¬ 
snoćom u nikakovoj svezi. Imade slučajeva, dakako 
vrlo rijetkih, da je čovjek 2 godine poslije ugriza po- 
bjesnio. Za vrijeme tog inkubačnog stanja osjećaju 
se ugriženici posve zdravima. 

Hvalo Bogu, da svi ugriženi ljudi te sve ugri- 
žene životinje ne obole od ove strašne bolesti. Od 
stotine ugriženih pasa pobijesnl polovica, a od sto 
ljudi oboli njih oko dvadeset, bolje rečeno: Tako 
bijaše prije. Sreća je, što je danas znanost tako na¬ 
predovala, da se može svaki nagrižen čovjek podvrći 
zaštitnom liječenju, pa od 300 liječenih ljudi jedan 
umire od bjesnoće. Mnoge okolnosti utječu na to, da 
ne dodje u svakom slučaju ujeda do okuženja. Ima 
životinja, koje je priroda učvrstila tako, da im otrov 
bjesnoće ne može naškoditi, ne obole makar ih ugrizao 
bijesan pas više puta. Dalje stoji činjenica, da su 
ozlede od ugriza, koje mnogo krvare, manje opasne 
nego one koje malo ili ništa ne krvare, dakle površne 
ogrebotine, jer ovdje dolazi kuživo nesmetano do ži¬ 
vaca, dočim kod velikih rana, koje jako krvare, iscuri 
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otrov s krvlju te ne dodje u tijelo. Češće imade 
bijesan pas posve suhu gubicu ili je malo prije ujeo 
drugu životinju, pa si je time zube otro, te pvotinje 
poslije ugrizene, nijesu pobjesnile. A koliko puta 
ostaje kužna slina na dlaki ili vuni, kod ljudi pak 
na odijelu. 

Da bjesnoća nastane, ovisi mnogo o mjestu, 
gdje je ko ugrižen, te o količini otrova, koji je 
dopro u ozledu. Ujedi na mjestima, gdje je pod- 
kožno vezivo dobro ispremiješano mašću, nijesu tako 
opasni; kao ondje, gdje je vezivo mršavo. Sto je 
ozleda bliže moždanima, pogibeljnija je, stoga su ujedi 
glave, oka, uha, nosa i usnica najopasniji, budući da 
se bjesnoća u tom slučaju sigurno^ i brzo pokaže, 
inkubačno naime stanje traje obično samo I 6 

ne^jelg j ggn Q5a u psa. Nijedna od pobješnjelih ži¬ 
votinja nije tako opasna kao pas; otrov je doduše 
u svake životinje jednak, no ipak osim psa i mačke 
druge životinje ne mogu u griženju razviti to ike 
djelatnosti. Bijesne su mačke uprpo pogibeljne kao 
i psi, da, mogu biti još pogibeljnije. 

Dosadašnje iskustvo uči, da ta bolest vlada u 
prvom redu medju psima, te da psi prenose ugrizom 
bjesnoću na ostale životinje i čovjeka; stoga nosiocem 
i širiteljem tog kuživa i te bolesti smatramo^ oprav 
dano samo pasji rod. Radi toga i jesu bas psima 
namijenjene sve stroge veterinarno-redarstvene predu- 
sretne mjere. Po gotovu kad uzmemo u obzir Činje¬ 
nicu, da je slina u pasa već 2^-3 dana prije 
nego se pokažu prvi znakovi bjesnoće 
otrovna te da može biti takav pas, koji je jos posve 
zdrav, vanredno opasan gospodaru i svoj okolini. 

Okuženjem nastala bolest pojavljuje 
se u psa kao i u ostalih životinja sad kao 
divlja sad kao tiha bjesnoća. Divlja bjesnoća 
nastaje, kad kuživo najprije doputuje u moždane te 
ih otruje, a tiha, kad pretežno i prije oboli hrpte- 
njača. Divlja i tiha bjesnoća jesu dakle razni oblici 
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jedne te iste bolesti, nipošto pak dvije raznolike bo¬ 
lesti. Pas divlje bjesnoće može prenijeti ugrizom tihu 
bjesnoću i obratno. Zanimivo je, da u Turskoj svi psi 
koji pobjesne, boluju od tihe bjesnoće, a to je on- 
dješnjim stanovnicima u prilog. U turskim se naime 
gradovima, naročito u Carigradu, hiljade pasa skiću 
po ulicama, a da nijesu pogibeljni prolaznicima, i to 
s razloga, jer se bjesnoća rjedje pojavljuje, a kad se 
pojavi, onda je tiha te nije kao divlja opasna narodu 
i blagu. 

Osim psa mogu pobjesniti još slijedeće domaće 
životinje: Mačke, goveda, konji, mazge, magarci, ovce 
koze, perad i golubovi; osim njih vukovi, lisice, ša¬ 
kali, hijene, jazavci, kune, opice, jeleni, srne, kunići, 
zamorčad, parcovi i miševi. Konačno prečesto oboli 
i čovjek. 

Kako rekoh, smatramo lih pasji rod pravim 
nosiocem i širiteljem bjesnoće; bit će stoga uputno, 
da ponajprije vidimo, kojim se znakovima bjesnoća 
pojavljuje u psa. 

Trajanje bjesnoće, i to divlje, može se 
razdijeliti u tri razdoblja, koji se dadu lako kod pra¬ 
vilnog tečaja bolesti jedno od drugoga razlikovati, 
i to: 1. Početno razdoblje. 2. Razdoblje 
mahnitanja. 3. Razdoblje kljenuti. Ista raz¬ 
doblja opažamo i u divlje bjesnoće ostalih domaćih 
životinja. 

1. Početno razdoblje bjesnoće traje po- 
priječno V 2 —2 dana. Psi se čudnovato ponašaju, 
namrgodjeni su i ćudljivi, uzrujani i razdražljivi, nepo¬ 
vjerljivi, kadikad bojažljivi, zavuku se kuda, ali ne 
ostaju dugo ondje, nego mjesto često mijenjaju. Na 
ugriženom se mjestu opaža svrbe ž, pase psi ondje 
mnogo ližu. Nekoji još u početku voli, nu većina 
odmah odbija hranu, pa i onu što ju inače najradje 
jede. Tada dobe osebujni tek i okus, vole lizati hladne 
predmete, hvataju razne stvari, grizu ih i požudno 
gutaju kao slamu, sijeno, kokošje perje, zemlju, ka¬ 
menčiće, komadiće drva, krpe, gunjeve, dapače vla- 
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štitu balegu i mokraću. Ima ih, koji napadno sami 
sebe i Se pse ližu te si čupaju dlaku. Nakon sto 
je ovo stanje dva dana trajalo, nastupi 2 . razdoblj e 
mahnitanja, koje opet ^ 3-4 dana- Psi po^ 
sve to više nemirni i uzrujam, hvata ih silna zadnja 
da uteknu van , inače privrženi psi ne mogu opstati 
u sobi, navaljuju na vrata ili pjozor te 
raskidaiu čvrste lance, a došavši na slobodu lete i 
tumaraju bez cilja okolo, zalaze 
dvorišta te tako prevaljuju prilicnfr daljine (.50 km. 
i više na dan). Imade slučajeva, da se i 
kući svom gospodaru. U poSetku tog raidoblja samo 
životinj^s i liude te zrak, kao da Sf' '“'S 
a kasniie sve više grizu —■ slijepo sve, stogooj i 
L STdodje. Kad i kad padnu u bešćutno bjesnilo 
i grčeve, a za neko se vrijeme opet primire kao da 
inf nije ništa. Svezani ili pritvoreni psi hvataju tako 
srdito nružene im gvozdene motke, da si zube pre¬ 
kinu i grizu ražaren ugljen. Osobito je pbiljezje tog 
razdoblja promjena glasa i način laveža. 
hrapav i konačno ako je bijesno Pseto mnogo lajalo 
posve promukao. Osebujan je 

nas ne laje kao što zdrav, koji zalaje, pa prestane, 
SSo povlači glas, časak vijajući te ga podigne po 
nSto u vis tako da je sve skupa nekakova mješa- 
vina laiaJik i vijanja. Vode se bijesni .ps. ne boje, 
rado je loču, a i plivaju u vodi; ne stoji dakle rani- 
jenje, da bijesni psi ne mogu podnositi vode. 

3. Razdoblje se kljenuti razvija iz prijaš¬ 
njeg. Napadaji uzrujanosti i bjesniia postaju ^erje ji^ 
bolesni psi napadno i brzo mršave. Dlake su 
nakostrušene, bokovi upali, oči unutra 
roženica mutna, gubica otvorena, 
modar jezik, pokriven slinom, — gadan i strahovit 
Sgled Po ilialo naime nastupa klj.enut; Ponajprj 
nrestanu gutati, onda se pojavljuje kljenut dolnp 
čeljusti te konačno i stražnjeg dijela^tijela. Zivotin^^ 
su sve više nemoćne te slabije hodaju te tur 
jući te vuku zadnje noge za sobom, disanje je na- 
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porno, zjenica je raširena, čas nastupaju grčevi poje- 
dinih mišica, čas čitavog tijela, konačno 5—8. dan, 
1 3 najviše 10. dan pogibaju uslijed kljenuti moždjana 
I ^ i općenite smalaksalosti. Razdoblje kljenuti traje 2 
do 3 dana. 

PB Tihapa sja bjesnoća razlikuje od divlje u tome, 
1 I što u tihe bjesnoće razdoblje mahnitanja ili posve 
■ 2 manjka ili nije izrazito kao u divlje. Psi nijesu 
« razdražljivi, ne će da pobjegnu od kuće, ne grizu, 
S mirni su, dapače žalosni te se ne brinu za okolicu. 
B Rano se već pojavljuje kljenut čeljusti te hromost u 
S stražnjem dijelu tijela, iz gubice curi slina, najviše 
S leže. Tiha je bjesnoća zapravo samo treće razdoblje 
S divlje bjesnoće, naime razdoblje kljenuti. Pas pogine 
* već 3—4 dan. 

t Bi j e sn a je ma čka osobito divlja, skače smu- 

9, šena amo i tamo, napada ljude i životinje, grize ih 
■ i grebe pandžama. Pošto imade oštre zube te se čo¬ 
vjeku baca u lice, opasna je više nego bijesno pseto. 
Navaljuje na pse te ih se ni najmanje ne boji. Na- 
skoro se pokaže u stražnjem tijelu te u dolnjoj če¬ 
ljusti kljenut, i pogine nakon 2—4 dana. 

Bjesnoća u goveda. Od sviju domaćih živo- 
, tinja poslije psa najčešće oboli govedo. Redovito pre- 
I ' naša bijesan pas bolest na govedo ugrizom, i to za 
I ^ glavu, naročito na usnice ili uho te za bedra. Inku- 
( •. bačno vrijeme traje popriječno 4—8 nedjelja. 

I ' I kod goveda se pojavljuje divlja kao i tiha 

[ bjesnoća. Bijesno goveče najprije prestane jesti, piti 
i preživati, bude nemirno i uzrujano, promuklo riče, 

I 10—12 sati uzastopce, što se češće opetuje. Što je 
I ; grkljan jače kljenut, to je slinjenje obilatije, a rikanje 
I slabije te obratno. Kod divlje bjesnoće goveče na- 
I srče na čovjeka i druge životinje, bode rogovima, 

I čak i grize te kopa nogama kao konjče. Oči su ne¬ 
pomične, izbuljene, bokovi su prazni. Gdjekoje bijesno 
1 : govedo mnogo zijeva, drugo se napinje, kao da će 

balegati. Četvrti ili peti dan nastupa stanje kljenuti, 

I , goveče hoda ukočeno, naročito straga, poslije sve to 
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češće pada, dok posve ne slegne te ga ne obuhvati 
općenita nepomičnost. Napokon veoma izmrsavi. Bolest 
traje 8—10 dana. 

Budući da kod tihe bjesnoće goveče uslijed 
kljenuti grkljana teško guta, ^ 

tanja nema, vlasnici ni najmanje ne pomis jaju, da bi 
mSSa trbiti bjesnoća, traže veterinarsku pomoć, 
veleći da je u grlu kost zapela, a sarni možda pnje 

uvlače ruku, da kost izvade. Kod o 

hiti na onrezu jer je slina u usnoj šupljini otrovna 
pa ako se istražuje ranjavom ili na zubima ogrebenom 
?uk?m r^olrse čovjek lako okužiti. Bijesna naime 
o-oveda u stanju kljenuti podnose bez uzrujavanja u 
Ivojoj b^iziS Sovjeica i ostale domaće životinje 
osa te se dadu posve mirno pretraživati, s toga može 
lako nasjesti strukovnjak, a kamoli ne nestrukovnjak. 
OpLio sam nekoliko puta u govečeta koje se naU- 
7 ilo U kienutom razdoblju bjesnoće te bilo za svoju 
okolinu već posve ravnodušno, kako se je nzrujal^ 
kako se sililo prednjim nogama i Prednjim tijelom 
Sgnuti kako je pružilo glavu i vrat, izbuljilo oči, 
dva do tri puta teško i naporno, promuklo riknulo, 
Ž,m ie opazilo pseto. Goveče, akoprem vec posve 

?sTablieno htjelo je na nj navaliti - stoje važno za 
S poznaj; Sisnoće, a podjedno je dokaz silne mržnje 
što JU bolesno goveče goji^ protiv dusmanina, koji 
svojim ugrizom prenosi strasnu bolest. 

Bjesnoća se u konja ne pojavljuje tako 
često kao u goveda s razloga, što se bijesno pseto 
Sekle konia^oii te ga 

Što ostale domaće životinje, a konj je opet kadar aa 
se obrani od tih napadaja. Inkubačno stanje traje 
4—8, najviše 12 nedjelja. 

Bjesnoća konja poiinje ‘i™' 
nemiran i plašljiv, kopa nogama 1 f 

iasle te ograde, na ugrizenom se mjestu cese, jer g 
svrbi dapače kida sa sebe čitave komade mesa. Još 
. kazuje nrodoljtvu žudnju za grižnju i Jitan^, bilo 

ljudi bilo životinja, koje bi mu se približile, baca 


iia tlo, udara nogama te se opet diže, kraj toga se 
vanredno znoji i bali. Značajno je za bjesnoću konja, 
da bi rado često mokriti te svom spolnom nagonu 
udovoljiti. Nakon tog stanja mahnitosti nastupa 
postepeno treći ili četvrti dan razdoblje kljenuti. 
Ponajprije se opažaju trzavice i grčevi mišičja na 
raznim mjestima tijela, u križu nastupi hromost, ko¬ 
načno se razvije općenita kljenut. Bolest traje 4 do 
6 dana. 

Tihe bjesnoće kod konja još nijesam motrio, a 
vele da se češće pojavlja, nego u goveda. 

Bjesnoća u krmad i. Kao i ostale bijesne 
domaće životinje tako i bijesno krmče najprije pre¬ 
stane jesti i piti, na ugriženom mjestu neprestano žulja, 
više puta sve do krvi, postane jako nemirno, vrti se 
po svinjcu te propinje po zidu, kopa prvim nogama, 
hvata nastor ispod sebe te dobačeni komad drva, i 
raskida, do česa god dodje, navaljuje na blago i čo¬ 
vjeka da ga ugrize, trese čeljustima, puno bali te 
mnogo skiči visokim, zvizdajućim glasom, slično kao 
mlado pseto, kad prolaje. Četvrti ili peti dan padne 
na prve, češće pako na zadnje noge, ne može ići, 
puža okolo, dok ga sasvim ne obuhvati kljenut. Divlja 
bjesnoća traje 6—7, tiha 3—4 dana. U tihe bjesnoće 
manjka razdoblje mahnitosti, svinjče odmah prvi dan 
legne, ne može da se pridigne, naročito na zadnji 
kraj, ali mnogo skiči, puno bali i brzo izmršavi. 

Bijesne ovce i koze jesu uzrujane, katkad 
su posve tupe, skaču neobično, udaraju glavom o 
zid te bleje promuklo i hrapavo. Gube posvema, na¬ 
ročito ovce, prirodjenu im plašljivost pred čovjekom. 
Ugriženo mjesto svrbi. Lupaju nogama, grizu jasle 
te se penju po stijeni u vis. Skoro nastupi velika 
oslabljelost i kljenut stražnjeg kraja tijela; životinje 
uginu u roku od 3—6 dana. 

Bjesnoća u čovjeka. Ako je čovjek ugrižen 
od bijesne životinje, pojavi se bolest najčešće izmedju 
20—60 dana poslije okuženja. Inkubačno vrijeme 
može dakle biti kraće ili dulje prema tome, da li je 
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slina jače ili manje otrovna, dali ]e dotična osoba 
za otrov manje ili više osjetljiva te koliko je kuziva 
unišlo i na kojem mjestu tijela. Ugrizom prouzroko¬ 
vane ozlede dadu se u inkubačnom vremenu izlije¬ 
čiti kao i obične rane. Pod konac tog vremena vec 
se pokazuje u čovjeka živčana poremečenja. Bolesnik 
je zlovoljan, traži samoću, plašljiv je i nujan, nemirno 
spava, disanje je nepravilno, bljuje, glava ga boli, 
izgubi volju za jelo, nastupi groznica. Tuži se, da osjeća 
boli na ugriženom mjestu kao i u okolini istog. Dojduceg 
dana smeta mu svjetlost, boji ,se vode, ah je opet 
od vremena do vremena traži. Cim mu se časa pruzi 
te ju hoće da dohvati, nastupaju grčevi obraznog 
mišičja, a već pruženu ruku natrag grčevito Poyl?ci, 
Tom je zgodom bolesnik strašiv ili uzrujan te teško 
diše, osjeća, kao da ga nešto u grlu i prsima steže, 
spriječeno je naime svako gutanje, jer se grkljan 
mišičje oko istog nalaze u kljenutom stanju. Ovi se 
grčevi, kao i oni čitavog tijela kroz 2—3 dana sve 
to češće povraćaju, te prelaze, ako se sa bolesnikom 
surovo postupa, u bjesnilo i mahnitanje. Čovjek za 
jedan dan tako izmršavi, da ga nije moguće prepo¬ 
znati, sve to više slabi, time pak sve vise nestaju i 
grčeviti te bijesni napadaji, dok ne nastupi smrt uslijed 
kljenuti i oslabljelosti. 

Bolest traje različito dugo, 1—15 dana, popri- 
ječno i redovito 3—4 dana. 

Bjesnoća je za to strašna bolest, jer se bolesnik 
skoro čitavo vrijeme trajanja bolesti nalazi pn pot¬ 
punoj svijesti, siguran je, kakova mu je sudbina na¬ 
mijenjena, naime bezuvjetna pri Cim su se naime u 
čovjeku pojavili prvi znakovi bjesnoće, svako je ij 
čenje uzaludno, jedino se dadu napadaji ludila lijeko¬ 
vima ublažiti. _ ^ 

Kako da liječimo ozlede, što potjep od 
bijesnih ili sa bjesnoće suinnjivih živo¬ 
tinja? Jasno je prema do sada navedenom, aa. impe 
nevid bjesnoće upravo u pasjem rodu svoje pisi- 
gurnije i najprikladnije utočište i da će sa posljednjim 
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potomkom pasjeg roda iščeznuti sa kuglje zemaljske 
i zadnji uzrok bjesnoće. Do toga ne će ni tako lako 
ni tako brzo doći, jer ljudska svojstva, na jednoj 
strani taština i obljest, a na drugoj niski stepen pro- 
jsvjete, ne će dopustiti, zlo propadne. S toga 
jesmo i;,bit ćemo vazda upućeni na borbu i samo¬ 
obranu protivjbje^noće^ 

U bijesnih je životinja slina otrovna, kako već 
rekoh; ugrizom pak prenosi'še slina u ozledu te 
odavle dalje‘ii živČevlje i mozak. Onaj bi dakle način 
.'liječenja odnosno jijek bio najpodesniji, koji bi od- 
i'strahi^o ili uništio otrovnu slinu smjesta, čim bi pri- 
\špj^Ja u ozledu. Za tim se je od nekada išlo i još 
danas .se ide, samo je pitanje, koji postupak odnosno 
lijek' najsigurnije vodi do cilja. Opće poznati dosa¬ 
dašnji način liječenja ozleda, što potječe od ugriza 
rbiješnih i sa bjesnoće sumnjivih životinja, bijaše taj, 
da su se ozlede što prije nakon ugriza ispalile, bud 
oštrim lijekovima, bud usijanim gvoždjem. Danas 
stoji činjenica, da paljenje takovih ozleda 
ne samo da ne koristi nego je dapače štet¬ 
no, jer podupire pogibelj okuženja. Uslijed 
palj’enja se naime pokrije cijela površina ozlede 
korom, ispod koje se mogu nevidi bjesnoće bez ika- 
kovog vanjskog utjecaja povoljno i mirno razvijati te 
tijel’o uspješno napadati. Osim toga valja imati na 
umu, da paljenje prouzrokuje znatne boli, što znači, 
da su živci dirnuti te time usposobljeni, da postanu 
još brže i lakše pristupni nevidima i otrovu bjesnoće. 
Prema tome se ima paljenje ozleda, okuženih od 
otrova bjesnoće, posvema napustiti; takove ozlede, 
pa uopće 5 ve ozlede prouzrokovane ugrizom pasa, 
valja prije svega kakovom tekućinom — u nuždi i 
vlastitom jnokraćom — temeljito isprati i neko vri- 
-iome pustiti, da krvare, jer krvlju izlazi i otrovna 
slina na polje. Odmah, odnosno što prije po- 
..sllje ugriza, mora se ozlijedjeno mjesto 
valj;aiio od otrova očistiti te ga istodobno 
iask;užnlra sredstvirna uništiti, no tako da se 
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živčevlje ne uzrujava niti da se Po^sjna^ozlede kras¬ 
tavom učini. Time se može spriječiti, da ne bukne 

bjesnoća. u ^ 

Pisac već više godina u svojoj praksi uspjehom 
upotrebljava te strankama, koje traže pumoći za rane 
nfakar kakove, pripisuje 
kresola, timola, amonijaka, kamfore, 
i sapuna uputom, kako se ta otopina može kao prva 

pomoć pružiti kod ozleda, što k 

j'esnih pasa, zmija, stršena, osa. ^ 7 

je potrebna brza pomoć. Spomenuta se otopina osim 
toea upotrebljava izvana kao raskuzni pojačam kam- 
foro-špirituozni ovoj i 

jednostavan: Ozleda, što P^^jece od bijesne ilis bjes 
noće sumnjive životinje a naročito psa, p^rnah se 
nakon ugriza ispere ili isštrca pomnjivo rečenom raz 
rijedjenom otopinom te na to ugrizeno mjesto privija 
kroz 12—24 sati u toj razrijedjenoj otopim umočeni 
oblog, koji se svakog sata mijenja. Svaki iole na¬ 
predan i valjan gospodar morao bi takav i'jek ima 
vazda na zalihi, da ga u slučaju nesreće odmah 
imade pri ruci, jer dok bi došao do veterinara ili 
ljekarne, već bi pomoć bila prekasna. Tom zgodom 
naročito naglasujem, da valja svaki ' 

na oko od posve zdravog psa, gornjim načinom lije¬ 
čiti, budući je dokazano, da je slina u psa otrovna 
već tri dana prije nego se pokažu prvi znakovi bje¬ 
snoće, a češće je tečaj bjesnoće nepravilan, pa se 
može u raspoznaji prevariti strukovnjak, a kako ne 
nestrukovnjak. 

Zaštitno liječenje čo vj e ka, u gr i že n a 
od bijesne ili od bjesnoće sumn ;i ve ziv o- 
tinje. Slično se liječenje može i u čovjeka, upotre- 
biti, no uza to je od prijeke nužde, da se čovjek, 
ugrižen od bijesne ili s bjesnoće sumnjive životinje si¬ 
gurnosti radi podvrgne žaštitnom cijepljenju, i to što 
prije nakon ugriza. Polazak u takav zavod, gdje se 
još zdravi ugriženi ljudi cijepe, da ne bukne bjesnoća 
— u austro-ugarskoj monarkiji jesu takove bolnice 
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u Beču i u Pešti — ne smije se odgadjati s razloga 
što bjesnoća u čovjeku većim dijelom nastupa u 
drugom mjesecu poslije ugriza, a liječenje u zavodu 
traje 14—21 dan te bude čovjek tek nakon izmaka 
tog vremena zaštićen od bolesti. Lako se dogodi i 
dogadja se, da uslijed nemarnosti ugriženika iii uslijed 
toga, da se ozleda nalazi na glavi, licu ili vratu, dakle 
blizu moždana, prije izlazi inkubačno vrijeme te se 
pojave prije prvi znakovi bjesnoće, nego je počeo 
Ujek nakon tronedjeljnog cijepljenja djelovati te ugri¬ 
ženika zaštitio od bolesti. Čim se je jednom bjesnoća 
razvila nakon inkubačnog vremena, t. j. vremena, iz- 
medju ugriza i prvih znakova bolesti, onda je svako 
liječenje odnosno cijepljenje uzaludno. 

Učenjak Pasteur je pronašao, da se može od 
bijesne životinje ugriženi čovjek cijepljenjem umjetno 
preinačenog otrova bjesnoće očuvati od bolesti. Na¬ 
kon što se Pasteur osvjedočio, da se kuživo, koje za¬ 
razno djeluje, nalazi u mozgu te da se dade cijeplje¬ 
njem komadića mozga bijesnih životinja sigurno pro¬ 
izvesti bjesnoća, počeo se je baviti zaštitnim cije¬ 
pljenjem. Ponajprije je ustanovio, da se otrovnost 
kuživa dade preinačiti te je izumio način, kojim se 
mogu različiti stupjevi otrovnosti postići. Pronašao je 
naime, da kuživo bjesnoće, ako se sa psa cijepi na 
majmuna te sa ovog opet na drugog majmuna itd., 
kod svakog novog cijepljenja sve više oslabi, da ko¬ 
načno, pa makar se cijepilo ovo oslabljeno cjepivo 
ravno u mozak psu, nije više u stanju prouzročiti 
bjesrioće; nasuprot je pas, takovim cjepivom cijepljen, 
učvršćen i zaštićen protiv bjesnoće, t. j. taj pas, makar 
ugrižen od bijesna psa, ne može oboljeti i pobješnjeti, 

Kao što je Pasteur ovim načinom kuživo sve 
to više oslabio, tako je precjepljivanjem sa psa na 
kunića te sa kunića dalje na kunića itd. otrovnost 
kuživa pojačao. Tako pojačani otrov može žešće dje¬ 
lovati nego obični, koji potječe od ugriza bijesna 
psa. Ako se hrptenjača kunića, pobješnjelog uslijed 
umjetnog precjepljivanja nakon 6 dnevnog inkubačnog 
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vremena sreže u komadiće te « « ko."a|il|i 

na suhi zrak, nestaje fhiva 

nosti dok konačno sasvim ne izgine, a ^e zĐiva 
toliko brže u koliko su tanji srezani komadići te u 

S mŠe°pS"aH'p° vo" > potrebi’» P^ 
rxž!;=X“ni:rottS 

liipfeniu s ovako preinačenim kuzivom sa 
stoji Pasteurov način zaštitnog cijepljenja 
Protiv bfe snoće. Rečeni je učenjak pravio prve po¬ 
kuse na životinjama, cijepio ih je najprije sa posve osla- 
hbenim Sije £ nešto jačim i tako dalje, te konačno sa 
pcJ^vToSfeSm cje^vom. Ovim ih je cijep jenjem 

učvrstio i zaštitio tako, da im najjači otrov bjesnoće 
\ niie mogao naškoditi. Na temelju ovih pokusa isao 
rfalie te ie s ■ ovako preinačenim, osla¬ 
bljenim kuzivom počeo cijepiti ljude, ugrizene od 
W eS -Sja. r zbilja mu je “Pi'">. P»'P“ 
Sečiti bjesnoću kod ljudi. Dne 6. srpnja 1885. im 
iP^ načinom liječio u Parizu prvog čovjeka, od tog 
dana pa do 31. prosinca 1900. cijepljeno je u nje- 
eovorn zavodu 24.700 od bijesnih ili sa bjesnoće su- 

SntT dj&Svir 

^?v“i ' SL“HjeSiTSvSdu'’'2f “dS ^ ,sa 

j-ednom ozledom na rukama jogama 15, a. 
n 7 lptla 18 dana. Bolesniku se svaki dan jedan 
dva puta uštrcava cjepivo pod kožu na 

sumnjive životinje bud ugrižen bud kopm "J; 

činom ozlljedjen, upotrebi ovu blagodat a neka ne 
ide u ruke raznih nadriliječnika ‘ ^ 

kom mu je slučaju u pogibelji kesa, a jos vise život. 
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Predusretne mjere protiv bjesnoće. 
Jasno je, da moramo samo psa smatrati širiteljem 
bjesnoće te nosiocem kuživa, pa je stoga posve na¬ 
ravno, du su sve predusretne mjere u prvom redu 
naperene protiv ove životinje. Kod tamanjenja bjesnoće 
jesu predusretne mjere glavno sredstvo, kojim mo¬ 
žemo spriječiti postanak odnosno širenje te pošasti. 

Svrha postojećeg veterinarskog zakona kao i 
veterinarno-redarstvenih mjera je u prvom redu pre- 
dusresti toj bolesti, koj’a je za čovjeka više pogibeljna 
nego sve ostale na nj prenosive životinjske bolesti, 
a tek u drugom redu bolest tamaniti, kad se pojavi 

Svaka županija naše kraljevine Hrvatske imade 
svoj posebni ^štatut o držanju pasa, udešen prema 
prilikama dotičnih krajeva. Svrha takovog štatuta je 
doskočiti držanju nepotrebnih pasa i dosljedno tomu 
umanjiti slučajeve bjesnoće. Propisi tih štatuta tobože 
su za narod tegotni, viši kao i niži slojevi ne vole 
takovih stega, mrze ih kao i provadjače istih, jer im 
nije stalo do svog osobnog niti do cjelokupnog boljka, 
ne će da shvate užasnu pogibelj, koja im prijeti od 
bijesnih pasa, vole svoje miljenike tako slijepo, da 
su kadri žrtvovati im zdravlje i život svoj. Zar nije 
u tom slučaju oblast kao nepristrani činitelj pozvana, 
da Statutom u ruci štiti u prvom redu cjelokupnost, 
a tek u drugom pojedinca? 

Nitko nije neprijatelj pasa, ali bi morao svatko 
biti neprijatelj bolesti bjesnoće, koja potječe od psa. 
Zar je ljudski život manje vrijedan od života jedne 
životinje? S toga bi si morao svaki vlasnik psa biti 
svijestan dužnosti, koje ima prema sebi, svojoj obi¬ 
telji i svojoj okolini; ili bi se morao propisima javne 
sigurnosti glede držanja pasa točno i savjesno po¬ 
koravati ili pako držanje pasa posvema napustiti. 

Svi u krjepostl stojeći pasji statuti temelje se 
više ili manje na istim načelima, više su ili manje 
usavršeni. Svaki štatut ili naredba sadržaje, odnosno 
morao bi sadržavati u glavnome slijedeće ustanove: 
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1. Svatko mora psa, kog kani držati, prijaviti 
općinskom poglavarstvu, koje rasudjuje o potrebi. 

— 2. Općinsko poglavarstvo ima sve pse svog pod¬ 
ručja točno popisati i držati pod nadzorom. d. 

Svaki vlasnik psa dobije psetarinsku marku, na^ kojoj 

je utisnuto ime općine, godina izdanja i tekući broj 
popisnog zapisnika, i tu marku mora da pseto vazda 
nosi na ogrljaku oko vrata. — 4. Kućne pse valja 
držati uvijek svezane na čvrstim lancima, a pse za 
zabavu valja providjene valjanom brnjicom okolo vo¬ 
dati. — 5. Porez treba udariti na sve pse bez razlike, 
naročito na one za zabavu, ne bi li se ovime snizio 
broj suvišnih pasa. — 6. Svi se psi imadu bar jednom 
ili dva puta na godinu iznenada podvrći veterinarskoj 
pregledbi, kojom bi se ustanovilo, da li se drže u 
smislu postojećih propisa. Tom bi se ^^odom imao ta- 
kodjer obaviti prijegled popisa pasa. — '. Valjalo b 
svakom vlasniku psa uručiti kratki shvatljivo pisani 
naputak o njegi, držanju i hranj^enju pasa, o. bjesnoći 
itd.- taj bi se naputak imao nadopuniti sa izvatkom 
zakonskih ustanova, odnosećih se na tamanjenje bje¬ 
snoće te odnosnih kazna. Psi se u javne prostorije, 
na mjesta, gdje se više ljudi sastaje, u željeznička ko a 
itd., ne smiju voditi. 

Točnim i savjesnim provadjanjem takovog pa^eg 
štatuta naskoro bi se znatno umanjio broj pasa. Ko¬ 
liko bi se vlasnika radje riješilo suvišnih pasa, nego 
da se odluče na nužno provadjanje strogih mjera 
pasjeg štatuta. Razumljivo je, da bi uslijed manjeg broja 
pasa bivali sve to rjedji slučajevi bjesnoće. Dakako, 
da su vlasnicima neophodno nužnih pasa čuvara, 
pasa ovčarskih i lovačkih olakoćene ustanove statuta, 
i to prema prilikama, koje vladaju u raznim predje¬ 
lima naše otačbine. 

Ustanova §§. 65.-72. veterinarskog zakona kao 
i SS 172.—192. provedbenog naputka k istome, koje 
se imadii prigodom ustanovljenja bjesnoće provadjati 
ne ću da ovdje nabrajam, nego stavljam na srce 
svakome, koji bi nesretnim slučajem radi bjesnoće 
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došao li dodir ša zakonom, da se svih po oblasti 
odredjenih mjera drži savjesno i pomno koli radi sebe 
toli radi javne sigurnosti. 

U svom sam se službenom uredovanju uvjerio 
sto i sto puta, kako je naš narod neuk i lakovjeran, 
poslušat će svakog prije, nego onog, koji mu je i po 
svom znanju i po svojoj spremi iskren savjetnik i 
učitelj. Svakim korakom čovjek naiđe na to, da u 
n^odu manjka prosvjete, koja je ključ napredovanja 
i blagostanja. Zlo shvaćanje veterinarske službe na¬ 
ravna je posljedica nedovoljne prosvjete. Upravo oni 
slojevi naroda, medju kojima bi se mogla razviti 
plodonosna djelatnost, opiru se oblasnim odrebama 
te susreću snepouzdanjem provadjače istih. 

Kao što ljudskom zdravlju i narodnom imutku, 
isto tako, ako i ne više, pogibeljna je bjesnoća osobi 
veterinara. Iz čitavog se naime ovog članka razabire, 
kako je bjesnoća zaista podmukla bolest, kako je 
slina u pasa već tri dana prije prvih znakova bje¬ 
snoće otrovna, Jcako je tečaj te bolesti češće nepra¬ 
vilan, kako može ćak strukovnjaka u raspoznaji pre¬ 
variti i_ zavesti treće razdoblje bjesnoće, takozvano 
razdoblje kljenuti, naročito u tihe bjesnoće, koja se 
pojavljuje u svih domaćih životinja. Tko se poziva, 
ako ne veterinar, da u svim dvojbenim i nedvojbenim 
slučajevima bjesnoće, bud kod živih bud kod ugi¬ 
nulih životinja, ustanovi bolest, češće, da ju liječi, jer 
nitko niti ne sumja, da bi životinja mogla bolovati 
od bjesnoće. Zar takovom zgodom, pa i tada kad iz 
lubanje psa, poginulog radi sumnje sa bjesnoće, vadi 
okuženi mozak za bakteriološko istraživanje, ne'meće 
svaki veterinar svoj život na kocku? Za takovih je 
zgoda već sila veterinara stradalo, — tko se ne sjeća, 
kako je veterinar H. u Garešnici umro od bjesnoće, 
ogreben na usnici noktom slinave šape psa, na kome 
se pregledbom i razudbom nije dala ustanoviti ni 
Sumja sa bjesnoće. Otišao je nakon bakterijološkog 
ustanovljenja bjesnoće dotičnog psa, dakle tek nakon 
tn nedjelje, na zaštitno cijepljenje, ali već bijaše 
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prekasno. Postao je žrtvom svog zvanja. Pravedno bi 
bilo, da bude stukovnjacima, koji žrtvuju svom zva¬ 
ni i time općenitom boljku zdravlje i život svoj, veće 
priznanje i pouzdanje odozgo i odozdo, nego je to Di- 

Prema svemu navedenom bit će čitalac dovoljno 
upućen u bjesnoću i pogibelj, koja prijeti čovječan¬ 
stvu i životinjstvu od bijesnih životinja. Sto _je nepri¬ 
jatelj žilaviji i prepredeniji, to valja protiv njega up - 
trebiti Izdašnija i vanredna sredstva; tako je i sa 
bjesnoćom i redarstvenim mjerama P^oPv nj^e. U t J 
borbi treba, da se oblasti i narod medjusobno podu¬ 
piru te da složno udaraju protiv svog dusmanina. 



Pčelarske mrvice. 

1. Berba. 

Najsladji je dakako na pčelinjaku Ppsao berba. 
Onda je na poslu i onaj, o kome inače ni „duha ni slu¬ 
ha". Valja da ne zabadava. Taj stan su rekli. „Kad se 
nrpiri taru onda se i prsti ližu . 

^ sTo je pitanje, kako trti pčelce, da taj posao 

‘^'''‘'/a'samTanjske godine u „Poučnim razgovorima; 
tu stvar razložio i rekao ovako: Med uzimaj iz 
košnica, gdje su rojevi prvenci i parojci. Drugenci 
trećari, koji imadu jako društvo i dosta meda, ostav¬ 
ljaju se za sjeme. Zašto to? Evo zašto! Prvenci 
parojci imadu stare matice. Te matice već u početku 
rujna prestanu nesti. Zato vec oko „Krizeva po 
konac rujna, nema gotovo ništa u njima slegla, 
negdje sie puno meda. DrugencM trećar naprotiv 
imadu mlade matice, koje nesu jos i u listopadu. Ti 
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gčelci po tom još i u listopadu imadu mnogo legla. 
Sto slijedi odatle? 

Što drugo, nego li ovo; Pčelci sa starim mati¬ 
cama puni su pčela starih, a pčelci s mladim mati¬ 
cama puni su pčela mladih. Kako je sve mlado re¬ 
dovito krepčije i dugovjetnije nego li staro; i kako 
je kuća, gdje ima mnogo mladih, krepkih sila napred¬ 
nija, nego li kuća, gdje je sve staro i kržljavo, tako 
je to i kod pčela. Zato su evo od vajkada razumni 
pčelari ostavljali dobre drugence i trećare za sjeme, a 
prvence su 1 parojke trli, Imajući to pred očima rekao 
sam lani: Izvuci sve mlado iz pčelaca sa starim ma¬ 
ticama, pa dodaj košnicama s mladim maticama. Tu 
sam ujedno prikazao, kako se to ima činiti. Uradi li 
čovjek tako, imat će košnice za sjeme pune mladih 
pčela, koje će u proljeće divno napredovati i rano 
puštati rojeve; a u košnicama, kojima su se uzele 
mlade pčele, ostat će stare matice sa šačicom starih 
pčela, kojih nije šteta udušiti sumporom. 

To se moje razlaganje nije svidjelo dobrome 
inače pčelaru, g. Vilku Konigu, pa je pišući o tom u 
„Naprednom pčelaru" rekao, da nije dobro raditi s 
pčelama onako, kao što sam ja prikazao. Za razlog 
toj svojoj tvrdnji navodi ovo: Dodade li se kojemu 
pćelcu mladih pčela, onda nema u košnici ravnotežja 
izmedju starih i mladih pčela a to je ravnotežje 
„nužno za mirno zimovanje". 

Mislim, da se gospodin, kad je ovo pisao, malo 
prenaglio. On kao pčelar jako dobro zna, što sam 
ja čas prije razložio: da što je starija matica, to ra¬ 
nije prestane nesti, pa su prema tome u njezinoj koš¬ 
nici pretežnije stare pčele; i naprotiv, što je mladja 
matica, to kasnije prestane nesti, pa su prema tome 
u njezinoj košnici pretežnije mlade pčele. Kad bi po 
košnicama svuda imalo biti razmjerje izmedju starih 
i mladih pčela, onda bi jamačno po prirodi sve ma¬ 
tice u isto vrijeme prestale nesti, da se ovo razmjerje 
učuva. Ali toga nema, nego baš naprotiv. Dakle samo 
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spremi što više mladih pčela u dobru košnicu, pa 
ćeš na pčelinjaku lijepo napredovati. 

Povrh toga znaj, da onoga ja nijesam iz prsta 
isisao, nego sam naučio od prvih pčelara na svijetu, 
a to su Lineburžani. Ti su ljudi pčelari od zanata. 
Imadu ne na stotine, nego na tisuće košnica. Vazda 
sa sa pčelama, pa poznadu njihov život u tančine. 
Kad se što novo u svijetu našlo, oni su bili prvi, 
koji su to iskušali. Ali su ostavili sve, i ostali kod 
svojih pletara. Te pletare njih hrane i bogate. Ako 
dakle čovjek, koji pčelari pletarama, ide za primjerom 
tih prvih majstora pčelarskih na svijetu, mislimo, da 
se može nadati, da nije na krivom putu. 

U ostalome, da pomognemo i onima, kojima je 
žao i onih starih pčelica, evo im načina, kako će 
spasti i pčele i med. 

2. Salitrene krpice. 

Uzmi komad vreće, pa od nje nareži krpica, koje 
neka budu od prilike četiri prsta dugačke, a dva prsta 
široke. Te krpice namoči u salitru, koju si rastopio 
u malo vode. Salitre ima dvije vrste, kalijeva i natri- 
jeva. Kalijeva salitra je suha, natrijeva mokra. Za ovaj 
posao kupi salitre suhe, salitre kalijeve. 

Kad su se krpice dosta namočile u salitri, metni 
ih na sunce ili na peć, pa ih dobro posuši. Razumi¬ 
jeva se samo po sebi, ako si razuman gospodar, pri¬ 
pravi! ćeš tih krpica već prije, a ne u pošljednji čas, 
kad ih treba uzeti u ruke. U malim svežnjićima ču¬ 
vaju se te krpice u kakovoj škrinjici na mjestu suhu. 

Kad dodje vrijeme „trenju", Križevski tjedan, a 
ti hajde na pčelinjak, pa radi ovako: 

Uzmi škrinjicu kakva dva pedlja dugu i široku. 
Na tu škrinjicu metni pokrovac tako velik, da može 
na nj dobro stati svaka košnica. U sredini toga po- 
krovca načini rupu veliku barem kao što je dlan. Na 
tu rupu prikuj rešetku od žica, kao što je na situ 
ili na rešetu. 
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Kad imaš to u redu, donesi u zemljanom loncu 
ili u kakovoj drugoj posudi žeravice, pa je metni u 
onu škrinjicu. Po tom idi po pčelca, kojemu kaniš 
uzeti med, i metni ga na onaj pokrovac s rešetkom. 
Leto i sve druge rupe na košnici začepi krpama. Sad 
metni na žeravicu, što je u škrinjici, salitrenu krpicu, 
i kad se stane pušiti, metni na škrinjicu pokrovac sa 
pčelcem. 

Što će biti sada? Dim će od salitrene krpice 
ići kroz rešetke u košnicu, pčele će zazujati i povući 
će se naglo u gornji dio košnice. Dim od salitre naglo 
omamljuje pčele, pa će njihova zuka za nekoliko tre¬ 
nutaka biti sve slabija, dok ne će napokon posve 
utišati. Kad čovjek opazi, da zuka sve više umire, 
onda je to znak, da su pčele već dosta omamljene, 
pa valja dlanovima udariti nekoliko puta po košnici, 
da omamljene pčele padnu na pokrovac od škrinjice, 
na kojem stoji košnica. Sve je to gotovo od prilike 
za toliko vremena, što bi čovjek polako nabrojio do 
deset. Sad treba pokrovac s košnicom maknuti sa 
škrinjice, košnicu podignuli, pa je dobro stresti, da 
sve pčele ispadnu iz nje. Sve što je godijer omam¬ 
ljeno, ispasti će iz košnice. Ako bi u košnici ostalo 
još mnogo neomamljenih pčela, onda treba odmah s 
pokrovca stresti pčele na drugu dasku ili na kaki 
debeli papir, pa omamiti još i one pčele, što su ostale 
u košnici, i istresti ih iz nje. Po tom treba košnicu 
metnuti na stranu, pa pregledati pčele, što su ispale 
iz košnice, ne bi li čovjek našao maticu. Matica je 
jača od drugih pčela, zato se 1 teže omami, pa se 
obično iskopa ispod omamljenih pčela i nadje se 
odmah, gdje puzi po njima. Ako se ne bi našla na 
prvi pogled, onda treba pčele malo raskopati, pa je 
potražiti. Kad se matica nadje, treba je odstraniti, a 
pčele odmah dodati kojemu pčelcu, koji kanimo osta¬ 
viti za sjeme. 

A kako ću te pčele dodati drugome pčelcu? 
Najprije poprskaj omamljene pčele dobro medicom 
(vodom, u kojoj si razmutio nešto meda). Te pčele 
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saspi u kakvu škrinjicu, a na škrinjicu metni dasku 
s velikom rupom. To onda odnesi u pčelinjak i pod- 
metni pod košnicu, koju si nakanio tim pčelama pojačati. 
Pčele iz te košnice pustit će se na pčele poprskane 
medicom i lizati s njih tu medicu. Kad omamljene 
pčele dodju k sebi, dignut će se s pčelama domaćima 
u košnicu i spojiti se s njima. Drugi dan odstrani se 
škrinjica ispod košnice i posao je gotov. 

Omamljene pčele posve zaboravljaju na svoje 
staro mjesto, zato ostaju u svojoj novoj košnici, kao 
da su u njima došle na svijet. 

Ono malo pčela, što je ostalo, može biti još u 
košnici, iz koje smo uzeli pčele, uduši se sumporom, 
a onda se izvadi med. 

I ovaj se posao radi pod večer, kad se pčele 
po košnicama primire. 

3. Što je bolje. 

I ovaj način uzimanja mrda uz čuvanje pčela 
posve je dobar, ali ima više nedostataka nego li prvi. 
Taj se posao mora izvršiti dosta rano^ Ako se izvrši 
prekasno, u vrijeme, kad su se već pčele stisnule u 
svoje zimsko klupko, onda dodane pčele ostanu istina 
u košnici, ali se nijesu s domaćima stopile u jednu 
jaku zajedin, ne umire se čitavu zimu, pa zato s veće 
strane pogibaju. Ako li se pak taj posao izvrši prerano, 
onda u košnicama, iz kojih se pčele uzimaju, ima još 
dosta legla, koje pčelar s prostim košnicama mora ba¬ 
citi, pa mu tako ono, što je najbolje, naprosto propada. 
Ako je tako, pitaj se onda: A koja mi korist? Stare sam 
pčele spasao, a leglo, u kojem su najkrepčiji radnici za 
proljeće, moram da tarem! Nije li po tom bolje, kao 
što rade prvi pčelari na svijetu, da iscrpeš iz pčelca 
najbolju snagu, a što nije za posao, da to satreš i 
baciš? 

Osim toga drugi je posao dosadniji i teži od 
prvoga. Da nadopunim ono, što sam rekao lani, evo 
kako je drugi posao lak: Pod konac kolovoza ili u 
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početku rujna staviš sve pčelce, koje kaniš „trti“ i 
koje kaniš pojačati, na daske, koje imadu u sredini 
veliku rupu. Pod te daske metneŠ okvir ili škrinjicu 
nekoliko prsti visoku, kojoj se dade stražnja daščica 
lako otvoriti. Svaki treći, četvrti, peti večer (isprva 
češće, kasnije redje) doneseš toliko tanjura ili crije- 
pova, koliko imaš pčelaca, koje kaniš „trti“, pa ih 
namažeš medom i metneš pod te pčelce. Za nekoliko 
časova tanjuri su puni mladih pčela, pa se uzmu i 
metnu pod pčelce, koji su pripravljeni, da ih pojačaš. 
To je posao, koji možeš obaviti i kasno u večer, kad 
se s drugog posla vratiš kući. Uzmi, da imaš dva¬ 
deset pčelaca, kojima oduzimaš pčele. Dok si pod 
posljednjega podmetnuo tanjur namazan medom, već 
je prvi tanjur pun pčela. Sad ideš opet redom i pre¬ 
nosiš tanjure pod košnice, koje pojačavaš. Sav je taj 
posao gotov, što bi čovjek dlanom udario o dlan. — 
Da se drugo jutro imadu tanjuri ispod košnica od¬ 
straniti, po sebi se razumije. 

Kako se odužimlju neprestano tim pčelcima pčele, 
biva ih sve manje, a što je manje u košnici pčela, 
to se više suzuje i leglo. Pa kad si izvukao iz koš¬ 
nica najglavniju snagu, onda ne će više ni legla biti. 
Za onu šačicu starih pčela ne treba da ti bude žao. 

To su pčele, koje su se izlegle još ispred Ve- 
'like Gospe. Pčele, koje su se izlegle kasnije, kojima 
nije bilo još šesnaest dana i koje po tom još nijesu 
izlijetale na polje, kad si ti taj posao počeo, sve si 
po malo iz pčelca izvukao. Pčele, koje su u pčelcu 
ostale, imadu u početku listopada gotovo sve naj¬ 
manje po šest nedjelja. A za šest nedjelja istroši se 
ljeti na radu pčela tako, da ako i ostane kroz zimu, 
to posve sigurno pogine u proljeće prvih dana, kako 
stane izlijetati. Je li po tom velika šteta za taki ma¬ 
terijal? A onda još jednu riječ „Naprednom pčelaru". 
Ako radimo, kao što sam spomenuo onda se ojačavaju 
pčelci, koje ostavljamo za sjeme, po malo, i tako na 
koncu dobiju svu najbolju snagu iz drugoga pčelca, a 
ne samo najmladje pčelice. Kad bi se kasno ujesen do- 
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dao velik broj mladih pčelica, pa icad bi zatim navalila 
zima da te pčelice ne bi mogle više izlijetati na polje, 
onda bi u pčeicu zimi nastao nemir za pčelca vrlo 
pogibeljan, ali taj nemir ne bi bio poradi toga, sto 
u pčeicu nema „ravnotežja" izmedju starih i mladih 
pčela, nego poradi toga, što se pčelice, koje još ni- 
jesu izlijetale, ne mogu iščistiti. 

4. Pomoć bezmatku. 

Ti mi pripovijedaš samo za jesen, a ja bih rado 
nešto i za protječe, n. pr. kako da pomognem pčeicu, 
kad je izgubio maticu, ili kako da dobijem što ranije 
od svojih pčela rojeve? 

Ako je pčelac slab, koji je izgubio maticu, oma- 
mi ga salitrenim krpicama, kao \ što sam čas prije 
opisao, a onda ga dobro poprskaj toplom medicom, 
pa ga podmetni pod drugoga slabijega pcelca. Ako 
je još hladno, onda valja pčelca, kojemu se dodavaju 
omamljene pčele, odnesti na toplo, da se medicom 
poprskane pčele ne ukoče. Da se pčele dodane spoje 
sa pčebma, kojima se dodavaju, s veće je strane 
dosta, da se samo poprskaju medicom, ah za veću 
sigurnost načini još i ovo : Dan prije metni pod jedan 
i drugi pčelac, koje kaniš spojiti, zrno kafre (.kamfora;, 
da dobiju isti miris. 

Ako je pčelac jak, onda iskucaj jedan i drugi 
pčelac u prazne košnice. Po tom zamijeni košnice i 
dodaj košnici s praznim saćem pčelca s maticom, a 
košnici s punim saćem pčelca bez matice. Sto će sada 
biti? Pčelac s maticom razvijat će se u tiovoj koš¬ 
nici kao i prije u staroj, a pčelac bez matice izgradit 
će od legla matičnjake i dobit će za kratko mladu 
maticu. 

Ovaj se posao može učiniti u travnju i kasnije, 
ali prije nikako. Zašto? Zato, što se trutovi pokazuju 
tek u svibnju, a za lijepa vremena i pod konac trav¬ 
nja. Ako bi se matica izlegla prerano, ne bi se oplo¬ 


dila, nego bi ostala jalova, pa bi nam tako trud bio 
uzalud. 

5. Rani rojevi. 

Nije tome davno, što sam bio u nekom selu, pa 
sam gotovo pred svakom kućom vidio stari pčelinjak. 
„Kako to, ljudi, evo pčelinjaka, a gdje su pčele?" 
rečem ja. — „E, gospodine, radije bih ja imao pčele, 
nego li ne znam što, ali ne idu mi na ruku, ne će 
da se roje". 

Razgledam malo okolicu i vidim, da je tu za 
pčele slaba paša u proljeće, ali dosta dobra u ljetu 
i pod jesen. 

„Vidite, prijatelju, tome se dade pomoći", odgo¬ 
vorim ja. „Gdje nije bujne pčelinje paše u proljeće, 
tamo se u košnicarna i leglo slabo razvija. Kad ka¬ 
snije livade procvatu i udari bolja paša, pčele malo 
ojačaju, ali kad se priprave za rojenje, paša udari 
natrag, pa onda i pčele izgube volju za rojenje. Hoće 
li po tom čovjek u tim krajevima imati i od pčela 
nešto koristi, mora gledati, da mu se u proljeće što 
prije roje, a u jesen da po dva tri pčelca spoji". 

Kako se u jesen pčele uzimlju iz jedne košnice 
i dodavaju drugoj, već sam prikazao. Sada bih rado 
da još rečem, kako doći do ranih rojeva. 

Gdje je slaba proljetna paša, moraju se pčele 
hraniti razvodnjelim medom. Malo meda razmuti se 
u vodi, pa se to na tanjuru svaku drugu večer metne 
pod jakoga pčelca. Takovo hranjenje razdražuje ma¬ 
ticu na nesenje jajašaca, pčelac se žurno razvija, i 
kad je ispunio košnicu, sprema se na rojenje. 

Tako se hrane i oni pčelci, koji imadu dosta 
meda u košnici, jer ne razdražuje pčele na razmno¬ 
žavanje med, što ga imadu u košnici, nego med, što 
ga kupe na polju ili ovako, kako smo spomenuli, u 
košnici. 

Hranjenjem tjerati na rojenje smiju se samo jaki 
pčelci. Slabići ne smiju se tako hraniti, nego im se 
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ima pomoći pčelama iz drugih jakih košnica. Ko bi 
slabiće tako hranio, mogao bi zlo proći. Leglo bi se 
raširilo, a onda bi mogli udariti hladniji dani, pčele 
bi se povukle u klupko, pa kako ne bi prekrivale 
svega legla, leglo bi se rashladilo, poginulo i stalo 
truniti. Tako bi se mogla uvući u pčelinjak trulež 
legla, a to je najgora, najkužnija pčelinja bolest. 

Jaki pčelci stanu se hraniti za rojenje, kad stanu 
cvasti trešnje — oko polovice travnja. Hrana im^se 
daje u plitkim tanjurima, od prilike onako, kao što 
smo opisali pod br. 3. 

Ako bi pčelci vrlo ojačali, a ne bi ipak htjeli da se 
roje, onda mora pčelar načiniti umjetne rojeve. Umjet¬ 
ni se rojevi prave oko polovice svibnja. Istina, naj¬ 
bolji su rojevi prirodni; i gdje ih je ikako moguće 
dobiti, neka se ne prave umjetni rojevi. Ali kad inače 
ne ide, onda nijesu ni umjetni rojevi na odmet; što 
više, ko ih znade načiniti, kako valja, ne će mu ništa 
zaostajati za prirodnima. Sam DzierzOn, otac razumnih 
pčelara, pravio je umjetne rojeve, jer ga je na to si¬ 
lila pčelinja paša u njegovoj okolini, pa je pred svim 
svijetom priznao : „Kad ne bih pravio umjetnih^rojeva, 
ne bih jamačno napredovao, nego nazadovao". 

U. e 



Naš ustav. 


Jedan stari grčki mudrac rekao je, da je čovjek 
društveno biće, t. j. da je već po svojoj naravi stvoren 
i^odredjen zato, da živi i radi u društvu iza društvo.. 
Čovjek sam je kao posječen dub; visi kao kaplja o 
listu. Već prirodjena težnja za društvenošću razlogom 
je, zašto ljudi nigdje na svijetu ne žive _ posamce, 
nego u zadrugi, te grade i svoje kuće na blizu jednu 
do druge, da može jedna drugoj lakše u pomoć pri¬ 
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skočiti, kad joj bude za nevolju. Tako su postala sela, 
općine i gradovi. Znamo svi, da više općina čine jedan 
kotar, a više kotara županiju. Nu time se još ne 
svršuje udruživanje ljudi. Više županija ili kako u 
drugim zemljama vele: okružja, čine najveći stupanj 
udruženja — državu. Država ima različitih: većm i 
manjih, koje se krste svakojakim imenima, i to obično 
prema svojoj glavi: ima dakle kneževina, vojvodina, 
kraljevina, carevina i republika. Dogadja se, da se po 
dvije ili više država slože u jednu državnu zajednicu 
ili zadrugu. Tako je na pr. sadanje njemačko carstvo 
sastavljeno iz 25 država. Kao što svaka dobra kuća 
i obitelj ima svoju glavu i starješinu, tako treba 
starješina i općini, kotaru, županiji a i samoj 
državi. Po imenu svog glavara i gospodara, rekosmo 
još gore, daše države medjusobno razlikuju. Tako ima 
jedna na čelu cara, druga kralja, treća vojvodu, četvrta 
kneza a tako zvana republika ima na čelu predsjed¬ 
nika. Kao što dijete mora slušati zapovijedi svoga 
oca, ukućani naloge svog starješine, tako isto moraju 
i državljani slušati zapovijedi svojih starijih, ako se 
želi, da država napreduje i uspijeva. Ovakove državne 
zapovijedi, kojih se moraju držati državljani, to jest 
narod, zovu se zakoni, koji valjaju ne samo za 
državljane već i za vladara, a vrijede sve dotle, dok 
se naročito ne pordku i ne promijene. Svaka država 
ima svoje zakone, koji ne moraju biti slični sa za¬ 
konima drugih država, dapače baš svojim zakonima 
razlikuju se jedna država od druge. 

Svi zakoni jedne države zovu se njezino ustroj¬ 
stvo (organizam), jer se iz tih zakona razabire, kako 
je ta država ustrojena i uredjena. 

Ako u kojoj državi drži vladalac svu vlast u 
svojim rukama, velimo da se zove samodržac (absu- 
lutizam). Takav vladar daje sam narodu zakone, 
mijenja ih i ukida. U drugim državama ne može 
vladar ni zakone stvarati, ni poreza nametati, već 
treba da to čini dogovorno s narodom. Nu budući 
da se ne može ni pomisliti, kako bi mogao savkoliki 
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narod vijećati o kakvom zakonu, pa budući da i svi 
državljanini nijesu tako pametni, da bi znali stvarati 
vrsne zakone, to se je posao kod stvaranja zakona 
ovako udesio: Kad treba kakav zakon, onda narod 
izabere najpametnije i najvrsnije ljude, za koje znade, 
da razumiju stvar i da će sve po duši raditi. Takvi 
narodni poslanici ne govore samo u svoje ime, nego 
u ime svega naroda, koji ih je izabrao i poslao, ter 
ovako zastupaju i brane prava i korist naroda: zato 
se zovu narodni zastupnici, a skupština svih narodnih 
zastupnika zove se sabor (parlamenat). U državama, 
gdje ima sabora, valja kao zakon ono, što sabor 
s vladaocem uglavi i ustanovi. Ondje se dakle ne 
vlada samovoljno, nego po stalnim medju vladaocem 
i narodom ustanovljenim zakonima. Skup glavnih 
zakona takve zemlje, u kojima je uredjen odnošaj iz- 
medju vladara i naroda, djelokrug sabora, vlade i inih 
državnih organa, zove se ustav ili konstitucija. Pošto 
smo eto razložili, što je ustav, sad ćemo da vidimo, 
kakav je naš sadanji ustav, koji valja u kraljevini 
Hrvatskoj i Slavoniji. 

Kraljevina Hrvatska i Slavonija nalazi se u 
sklopu habzburške monarkije (Austro-Ugarske), t. j. 
države, u kojoj vlada habzburška, bolje rekući hab- 
zburško-lotaringijska vladalačka kuća. Austro-Ugarska 
sastoji se od dviju polovica, i to: od zemalja zastu¬ 
panih u carevinskom vijeću te od Hrvatske i Ugarske. 
Odnošaj izmedju tih dviju pola uredjen je zakon¬ 
skim člankom 12. iz god. 1867., koji se zakon inače 
zove i austro-ugarska nagoda. U toj nagodi izrečena 
je nerazdjeljivost i nerazlučnost izmedju obiju pola, 
koja se osniva na pragmatičkoj sankciji, poprimljenoj 
zakonskim člankom I., II., III. iz godine 1723. (Pra,^ma- 
tička sankcija jest zakon, po kojemu je i ženskoj lozi 
kuće Habzburg priznato pravo nasljedstva. Hrvati su 
prvi priznali pragmatičku sankciju diie 9. ožujka 1712.) 
Drugi dio Austro-Ugarske t. j. Hrvatska i Ugarska sastoji 
se, kako se iz samog naslova vidi, iz više zemalja. Koje su 
to zemlje, "to znade već svako djače u pučkoj školi, a 


jedva da ima pismena čovjeka, koji ne bi znao, da 
zakonski članak I. iz godine 1868. Tako zvana 
hrvatsko-ugarska nagoda uredjuje odnošaj izmedju tih 
zemalja t. j. izmedju kraljevine Ugarske te kraljevina 
Hrvatske, Slavonije i Dalmacije. 

U hrvatsko-ugarskoj nagodi sadržan je naš no¬ 
viji ustav. Odmah na početku veli se u nagodi, 
da kraljevina Ugarska 1 trojedna kraljevina Hrvatska, 
Slavonija i Dalmacija sačinjavaju jednu te istu t. zv. 
državnu zajednicu, a pošto državnu zajednicu mogu 
sačinjavati samo dvije jednakopravne države,to ima sli¬ 
jediti iz samog zakona, da trojedna kraljevina nije ni¬ 
pošto kakva pokrajina kraljevine Ugarske, već je 
upravo tako samostalna kraljevina kao i Ugarska, 
s kojom je na žalost nagodu sklopila, a po gotovu za 
to, što Hrvatskoj pripada samostalnost po njezinu dr¬ 
žavnom pravu. U toj nagodi sporazumješe se obje kra¬ 
ljevine, koje će državne poslove obavljati zajednički, a 
koje će obavljati svaka kraljevina posebice. Tako spa¬ 
daju medju zajedničke hrvatsko-ugarske poslove, osim 
onih koji su i Austriji i Ugarskoj po zak. članku 12. iz 
1867, zajednički (vanjski poslovi, rat i financije) još 
mnogi drugi poslovi kao: ustanovljivanje poreza, do¬ 
zvola novaka, novčarstvo itd. Najvažnija ustanova u 
nagodi sadržana je u § 59., gdje se veli, da su 
kraljevine Hrvatska i Slavonija poseban politički na¬ 
rod (dakle ne narodnost kao što to n. pr. u Ugarskoj 
Slovaci i Rumunji), koji ima svoj posebni teritorij (dr¬ 
žavno zemljište), a u pogledu nutarnjih poslova vlastito 
zakonarstvo i autonomnu vladu. Tim riječima istaknuto 
je, da kraljevina Hrvatska i Slavonija imadu sve uvjete, 
koji se moraju prema načelima državnog prava da ste- 
knu, ako želimo govoriti o državi. Prije nego se pozaba¬ 
vimo sa zakonodavstvom i autonomnom vladom našom, 
moramo spomenuti, da je nagoda sklopljena kao ugo¬ 
vor izmedju obiju kraljevina, te da se jednostavno mi¬ 
jenjati ne može. Promjena nagode može uslijediti samo 
onda, ako ha to pristanu sva tri činbenika, koji su kod 
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postanka nagode sudjelovali t. ]. 1) kralj; 2) sabor 
hrvatski i 3) saboj ugarski. 

Prelazeći na zakonodavstvo i autonomnu vladu, 
moram razložiti, što znače ova dva pojma. Pod zako¬ 
nodavstvom (legislativa) razumijevamo onu djelatnost 
države, kojoj je svrhom i zadaćom prema nastalim 
državnim potrebama donašati zakone. Pitanje, tko 
ima zakonodavnu (legislativnu) vlast, t. j. pravo do¬ 
našati zakone u kraljevini Hrvatskoj i Slavoniji, rije¬ 
šeno je po načelu ustavnom (konstitucijonom). Prema 
tome načelu, kako vidjesmo gore, stvara i donaša za¬ 
kone narod po svojim zastupnicima zajedno s kra¬ 
ljem. Zabavit ćemo se sa svakim od ovih dvaju 
čimbenika. Današnja vladalačka kuća (habzburško- 
loatringijska) vlada od god. 1527. u Hrvatskoj, koje 
su godine hrvatski velmože nakon smrti mladog kralja 
Ljudevita II. na mohačkom polju (29. kolavoza 1526.) 
baš na 1. siječnja u saboru cetinskom izabrali za 
svog kralja Ferdinanda habzburškog. 

Ugovorom cetinskim preneseno bi nasljed¬ 
stvo samo na potomke muškog spola. Pošto kralj 
Karlo III. (vladao je od 1711 do 1740.) nije imao 
muškoga djeteta, to je pragmatičkom sankcijom pre¬ 
nošeno pravo nasljedstva i na žensku lozu. Pošto je 
pak pragmatička sankcija podjedno ustanovila ne- 
razdruživost sviju kraljevina i zemalja habzburških, 
to slijedi da je kralj hrvatski istodobno i car austrij¬ 
ski i kralj ugarski. Osoba hrvatskog kralja sveta je i 
nepovrediva, kako to znamo iz kaznenog zakona. Pri¬ 
godom krunisanja za kraljevinu Ugarsku i kraljevinu 
Hrvatsku, zajednički polaže kralj zakletvu, da će čuvati 
prava, ustav, za konitu neodvisnost, slobodu i zemljišnu 
cjelovitost Ugarske i Hrvatske. Ovaka krunidbena za- 
vjernica uzakonjuje se te se u hrvatskom jeziku iz¬ 
daje kraljevini Hrvatskoj, Slavoniji i Dalmaciji. Kra¬ 
ljevska zavjernica danas vladajućeg našeg kralja uza- 
konjena je u zak. Članku II. iz godine 1867. 

Prava kraljeva su vrlo velika. Kralj je vrhovni ratni 
gospodar, koji navješta rat i sklapa mir, u ime kraljevo 


izriču se osude, kralj ima pravo pomilovati zločinca, 
kralj imenuje više javne službenike, te podjeljuje sve 
veće crkvene nadarbine i t. d. Kralja ide naslov: 
Vaše Veličanstvo; a u Beču i u Budimpešti ima svoje 
sjajne dvore, gdje je okružen mnogobrojnim dvorja- 
nicima. Kraljevo pravo kod stvaranja zakona zove se 
pravo sankcije (posvete), a sastoii se u tom, da je¬ 
dino kralj može sankcijonirati (posvetiti) po saboru 
prihvaćenu zakonsku osnovu, te joj time podijeliti 
snagu zakona. Ako kralj ne ushtije podijeliti sankciju, 
uzaludan je prihvat dotične zakonske osnove po 
saboru — snagu zakona ne može zadobiti. Da se 
uskrati sankcije izbjegne, uveden je ustavnom praksom 
običaj, da se svaka zakonska osnova podnese kralju 
na predsankciju prije, nego se predloži saboru na 
pretres. Drugi činbemik kod stvaranja zakona j^st 
sabor. Naš današnji ustav poznaje dva sabora, koji su 
nadležni za kraljevinu Hrvatsku i Slavoniju donašati 
zakone. Jedno je hrvatski sabor, a drugo je hrvatsko- 
ugarski zajednički sabor. Zakonski članak II. iz god. 
1870. govori 0 uredjenju sabora kraljevina Hrvatske, 
Slavonije i Dalmacije. Ustanove tog zakona su slije¬ 
deće: Sabor sazivlje Njegovo Veličanstvo kralj u 
glavni hrvatski grad Zagreb. Zakonska perioda 
(vrijeme rada) iznosi 5 godin\ Zasjedanje sabora 
zaključuje kralj, komu pripada pravo sabor odgoditi, 
a i raspustiti ga prije izmaka zakonarske periode. U 
potonjem slučaju naredjuje zakon, da se imadu odmah 
raspisati novi izbori, i da se drugi sabor ima sastati 
najkasnije tri mjeseca nakon raspusta prijašnjeg. 
Sabor sastoji iz pozvanika banskih (tako zvanih viri- 
lista) i 90 narodnih zastupnika. Medju viriliste spadaju 
crkveni dostojanstvenici, veliki župani i hrvatski vel¬ 
može uz stanovite uvjete. 

Sabor otvara i zatvara kralj ili njegov za taj 
čin napose imenovani namjesnik. Predsjeda saboru 
po saboru izabrani predsjednik, ili jedan od dvaju 
saborskih podpredsjednlka. Sabor si^bira i bilježnike. 
Zastupnici dobivaju izim putnog troška dnevnicu od 
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10 kruna, a^u ime stanarine za svaki dan 2 krune. 
Izabran može biti zastupnikom naroda svatko, koji 
je u kraljevini Hrvatskoj i Slavoniji rodjen i zavičajan, 
ako ima pravo izbora u opće, te nadalje ako je na¬ 
vršio 24 godinu i ako je pismen. Tko je u istrazi ili 
je sudjen radi zločina ili kažnjiva čina iz koristoljublja, 
te koji je pod skrbništvom i stečajem, n e može biti 
izabran. Na djelokrug sabora spadaju poslovi, glede 
kojih je nagodbom ugovoreno kraljevini Hrvatskoj i 
Slavoniji pravo potpune samouprave (autonomije). 
Poslovanje sabora uredjeno je posebnim poslovnikom, 
koji je primljen zaključkom saborskim dne 7. prosinca 
1896. u 150. saborskoj sjednici. 0 izbornom redu 
govori zakon od 15. srpnja 1881., koji je donekle 
promijenjen zakonom od 29. rujna 1888. Izborno 
pravo vodi se kod nas posredno i neposredno. Oni, 
koji td pravo vrše posredno, zovu se birači, a oni, 
koji ga vrše neposredno izbornici. U kojim gradovima 
1 mjestima vrši se neposredno izborno pravo, te komu 
to pravo pripada, što su to listine birača i izbornika 
i reklamacije proti njima, 1 revizija listina, to je manje 
više svakom izborniku poznato obzirom na u zadnje 
godine uslijedivše ponovne izbore. 

Razloživši u kratko ustrojstvo i djelokrug hrvat¬ 
skog sabora prelazimo na t. zv. zajednički hrVatsko- 
ugarski sabor. Taj sabor sastoji se od dviju kuća 
i to: od t. ZV. kuće velikaša (magnata) i zastup¬ 
ničke kuće. Tko je član velikaške kuće, kaže već 
samo ime, t. j.^ najveći crkveni dostojanstvenici i 
svjetovni velikaši. Medju članovima velikaške kuće 
nalaze se i tri člana izabrana po hrvatskom sa¬ 
boru izmedju njegovih članova (zakon od 25. ožujka 
1887.). Predsjednika i oba podpredsjednika veli¬ 
kaške kuće imenuje na predlog ministra predsjed¬ 
nika Njegovo Veličanstvo kralj. Zakonske osnove, 
prihvaćene u zastupničkoj kući, podnašaju se na 
ustavni pretres velikaškoj kući, koja ih može pri¬ 
hvatiti ili odbiti. Samo ona zakonska osnova, koja je 
po obim kućama sabora, t. j. po magnatskoj i za¬ 


stupničkoj prihvaćena, podastire se Njegovom Veli¬ 
čanstvu kralju na sankciju. O uredjenju ugarske za¬ 
stupničke kuće govore uearski zakonski članci IV. (4.) 
iz godine 1847/8. , X. (10.) iz godine 1865/7. i članak 
I. iz godine 1886. Spomenuli smo ove zakone naročito 
zato, što se odnose takodjer i na zajednički hrvatsko- 
ugarski. sabor, makar da su autonomni ugarski za¬ 
koni. Zakonarska perioda zajedničkog sabora traje 4 
godina. Kralj može i prije izmaka tog roka sabor 
raspustiti, nu u potonjem slučaju ima se budući sabor 
u roku od tri mjeseca sastati. Svuki zastupnik ima 
godišnji honorar od 4800 kruna, a u ime stanarine 
1600 kruna dakle ukupno 6400 kruna. Po zakonu od 
25. ožujka 1881. ustanovljen je broj zastupnika, koji 
se biraju iz sredine hrvatskog sabora za zajednički 
sabor sa 40 zastupnika. Ti zastupnici dužni su pri¬ 
sustvovali sjednicama zajedničkog sabora onda, kad 
se radi o pretresu koje u nagodbi označejie zajedničke 
stvari. Za vrijeme pretresivanja zajedničkih posala u 
hrvatsko-ugarskom saboru ima na zgradi tog sabora 
uz madžarsku zastavu visjeti i hrvatska zastava, dočim 
hrvatski zastupnici imadu pravo i u zajedničkom 
sabora hrvatski govoriti. Po § 34. hrvatsko ugarske 
nagode ostaje ovih 40 zastupnika za slučaj raspusta 
hrvatskog sabora na zajedničkom saboru tako dugo, 
dok novosazvani sabor ne bude izabrao druge za-- 
stupnike. Govoreći o zakonodavstvu i zakonodavnoj 
vlasti u Hrvatskoj i Slavoniji, ne možemo mimoići ni 
tako zvane delegacije. Što su delegacije? To su od¬ 
bori, koje izabira hrvatsko-ugarskl sabor, te sabor 
(parlamenat) austrijski, koji se obično zove carevinsko 
vijeće (rajhsrath). Zadaća je tih odbora, da raspravljaju 
i ustavno pretresaju one poslove, koji su po austro¬ 
ugarskoj nagodi izmedju Austrije te Hrvatske i Ugarske, 
proglašeni zajednlčkimi. Da bude u tom pogledu pot¬ 
puna jednakost medju obim polama monarkije, to se 
svaka delegacija sastoji od 60 članova, od kojih izabira 
20 velikaška kuća, a 40 kuća zastupnika. Po nagodi 
hrvatsko-ugarskoj izabiraju se za delegaciju u gornjoj 
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kući 1 Hrvat, a u dolnjoj njih 4. Ovlast dele¬ 
gata traje samo godinu dana, zato ih treba svake 
godine iznova birati. Delegacije sazivlje svake go¬ 
dine naizmjence u Beč i Budimpeštu car i kralj. 
Da što postane zakonom, treba da na to pristanu 
obje delegacije i da to kruna potvrdi. Glavni je 
posao delegacija, da ustanove skupni dohodak i 
rashod iliti proračun zajedničkih posala (vanjski po¬ 
slovi, rat i financije). 

U ovom kratkom prikazu vidjesmo, tko vrši 
u Hrvatskoj i Slavoniji zakonodavnu vlast, pa sada 
prelazimo na ustavno prikazivanje druge grane dr¬ 
žavne djelatnosti, kojoj je zadaćom jur stvorene za¬ 
kone izvršivati, te ju zato i zovemo izvršujućom 
vlašću države ili latinskim imenom eksekutivom. Narod 
naš zove tu državnu vlast sasvim dobrim nazivom: 
vlada. Kao što smo vidjeli, da za Hrvatsku i Slavoniju 
stvaraju zakone tri zakonodavna tijela (hrvatski sabor, 
hrvatsko-ugarski sabor 1 delegacije), tako isto iz- 
vršuju zakone u Hrvatskoj i Slavoniji tri vlade i 
to: domaća hrvatska vlada, hrvatsko-ugarska za¬ 
jednička vlada i skupna vlada za zajedničke poslove 
monarhije. Toga obilja zakonarskih i izvršujućih organa 
teško da ima koja evropska država. Skupna vlada za 
zajedničke poslove monarhije brine se za izvržbu 
zakona čitavoj monarkiji zajedničkih, dočim hrvatsko- 
ugarska vlada odnosno dotična ministarstva imadu 
izvršujuću vlast u Hrvatskoj i Slavoniji samo u onim 
poslovima, koji su nagodom kao zajednički Hrvatskoj 
i Ugarskoj ustanovljeni. 0 ustroju ugarskog mini¬ 
starstva, koje je u zajedničkim našim poslovima hrv.- 
ugarsko zajedničko ministarstvo, govori zakonski članak 

3. iz godine 1868. Takva dakle ugarska ministarstva 
kojih se djelokrug proteže i na Hrvatsku i Slavoniju 
jesu: 1. ministarsko predsjedništvo, jer na predlog 
ugarskog ministra predsjednika imenuje kralj bana; 
1. ministarstvo financija; 3. ministarstvo trgovine: 

4. ministarstvo poljodjelstva; 5. domobransko mini¬ 
starstvo i 6. hrvatsko ministarstvo. Na području 


nutarnje samouprave (autonomije) vrši izvršujuću vlast 
kraljevska zemaljska vlada, koja ima tri odjela J to : 
1. odjel za poslove nutarnje; 2. odjel za bogoštovje 
i nastavu i 3. odjel za pravosudje. Na čelu svakog 
odjela stoji po jedan odjelni predstojnik, dočim na 
čelu čitave zemaljske vlade stoji ban. Pozabavit ćemo 
se s dostojanstvom i čašću bana hrvatskog, jer je 
povijest hrvatskog naroda tako nerazdruživo svezana 
sa banskim dostojanstvom, da o njoj ne bi mogao 
ni govoriti, a da ne spomeneš bana. Banska je čast 
u hrvatskog naroda starija od kraljevske. Već u naj¬ 
starije doba, dokle samo dopire luč povjesnice, imala 
je hrvatska država banova. Zato je čast banska malo 
po malo tako prošla u narodnu svijest, da ju je 
hrvatski narod uvijek smatrao kao središte i amanet 
svoje samostalnosti, svoje samouprave (autonomije), 
te ju je zato uvijek visoko štovao i čuvao kao oko 
u glavi. Ban je bio u staro doba pravi podkralj (pro- 
rex), jer je zbilja vršio neka kraljevska prava, tako 
je na pr. sazivao sabor, predsjedao saboru i odluke 
sabora potvrdjivao. Ban je bio vrhovni sudac, a Isto 
tako i vrhovni vojni zapovjednik u Hrvatskoj. On je 
imao pravo, kovati novce, a sa saborom odredjivati 
poreze. Pod konac osamnaestog stoljeća i u prvoj 
polovici devetnaestog stoljeća pala je jako banska čast, 
dok ju nije godine 1848. opet onako sjajno podigao 
ban Jelačić. No hrvatsko-ugarskom nagodom banska 
je čast i opet znatno pala te svakog dobrog Hr¬ 
vata mora osobito boljeti ona ustanova hrvatsko-- 
ugarske nagode (§ 51.), po kojoj imenuje bana krajj 
napredlog ugarskog ministra predsjednika. Ban je inače 
i danas zamjenik i namjesnik-Njegovog vveličanstva u 
Hrvatskoj, on supodpisuje uz Njegovo Veličanstvo 
hrvatske autonomne zakone, on podnaša svoje pred- 
loge i predstavke preko hrvatskog ministra na kralja, 
ban je vlastan dolaziti glavom ili slati svoga po¬ 
vjerenika u sjednice sabora i saborskih odbora, ban 
popunjuje sva ona službena mjesta autonomne ze¬ 
maljske vlade, koja nisu pridržana imenovanju samoga 
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kralja, a po časti svojoj je treći -zmedju stjegonoŠa 
kraljevina Ugarske i Hrvatske. (Ima ih trinaest, od 
kojih je prvi palatin, drugi vrhovni sudac kraljevske 
kurije, a treći je ban.) Ban je po zakonu od 10. siječnja 
1874. odgovoran hrvatskom saboru za svaki svoj čin 
ili propust, kojim hotice bude teško povrijedjen temeljni 
koji zakon državni, a tako i za svaki čin, kojim bude 
hotice nanesen težak uštrb zakonitoj državopravnoj 
samostalnosti kraljevine Hrvaiske. Ako se ban ogriješi 
o koji takav čin ili propust, može ga sabor staviti 
pod optužbu, te će mu u takvom slučaju suditi po¬ 
sebni tako zvani kraljevinski sud, koji je sastavljen 
od 24 člana. Ako ban izbiva ili je inače zapriječen, 
tad obavlja njegove poslove predstojnik odjela za 
nutarnje poslove, zato se već uobičajilo nazivati tog 
predstojnika podbanom. Prelazeći na pojedine odjele 
navest ćemo u kratko poslovanje njihovo. 

U područje odjela za nutarnje poslove spadaju 
poslovi zemaljske uprave (administracije). Ovi su po¬ 
slovi vrlo različiti, a evo im jezgre : 1. javna sigurnost 
i to ne samo obzirom na imutak i život gradjana, 
nego ovamo ide pažnja na sve, što bi moglo narušiti 
javni mir, ili gdje bi se moglo počiniti kakvo zlo 
djelo; 2. uprava i nadziranje javnoga državnog prava. 
Ovamo spadaju poslovi oko sabora (priprave za iz¬ 
bore, čuvanje medja zemlje itd.); 3. zdravstvo t. j. po¬ 
slovi tičući se obćeg zdravlja i priječenja bolesti; 
4. poslovi uboštveni; 5. javne gradjevine; 6. težidba 
(kultura zemlje) t. j. briga oko gospodarstvenog na¬ 
pretka zemlje; 7. obrtnost i trgovina; 8. poslovi 
vojnički; 9. uprava zemaljskog proračuna. Toče reći: 
od svih državnih poreza i nameta, koji se pobiraju 
u našoj domovini ostavlja se naime prema zakonu o 
hrvatsko-ugarskoj nagodi za podmirenje zemaljskih 
potreba 44“/o (procenta t. j. od svake forinte 44 
novčića), a ostalo sve, da je Bogu za plakati, 

ide u Budimpeštu za pokriće tako zvanih za¬ 

jedničkih potreba. Kako će se ona 44 postotka 
potrošiti, odredjuje naš sabor, pak je dužnost 

odjela za nutarnje poslove paziti, da se sve prema 


saborskim zaključcima i odlukama vrši. Osnovu ili 
plan o tom, kako i u što će se potrošiti nama opre¬ 
dijeljeni novac, ima sastaviti nutarnji odjel, te tu 
osnovu predati saboru na ustavno pretresanje. Takva 
se osnova, u kojoj je sadržan predvidljivi dohodak i 
u kojoj su svrstane potrebe, na koje će se taj dohodak 
potrošiti — zove proračun ili engleskim imenom 
budget (bidjet). Iz svega ovog vidimo, da je područje 
odjela za nutarnje poslove vrlo prostrano, stoga se 
odjel i dijeli na mnogo pododsjeka, a osim toga stoje 
pod tim odjelom i nekoji osobiti pomoćni uredi kao, 
zemaljska pismara (arkiv) to jest sahranište naših 
starih povelja i pisama; 2. kr. hrvatsko-slavonska 
blagajna, u čije područje spada rukovanje svih bla¬ 
gajničkih poslova zemaljske vlade; 3. zemaljsko raču¬ 
narstvo, kojemu je zvanje pregledati sve račune ze¬ 
maljskih činovnika i javnih zavoda: 4. statistički ured, 
koji sastavlja i objavljuje zemaljske statističke podatke 
0 broju pučanstva, koliko se svake godine radja, 
vjenča i umire, koliko ima kuća, zemljišta itd.; 5. uz 
ovaj ured postoji zemaljsko statističko vijeće kao zbor 
vještaka u tim pitanjima i 6. vijeće za zemaljsku 
kulturu, koje se sastoji iz vještaka svake struke gospo¬ 
darstvene i šumarske, a ima se smatrati savjetujućim 
tijelom u svim poslovima zemalske težitbe ili kulture. 

Razloživši područie odjela za nutarnje poslove, 
idemo da razgledamo poslove, koji spadaju n područje 
odjela za bogoštovlje i nastavu. Već po naslovu vidimo, 
da se odjel raspada u dva odsjeka: u prvi idu poslovi, 
koji se tiču zakonom priznatih crkava i vjerozakonskih 
društava kao što na pr. imenovanje katoličkih nad¬ 
biskupa, biskupa, kanonika, podjeljivanje župa stojećih 
pod patronatom kralja i zemlje. U drugi odsjek spada 
vrhovna uprava i nadzor svekolikog uzgoja i nastave, 
sviju učevnih zavoda, koji utječu na općenito obrazo¬ 
vanje. Učione naše domovine vrstaju se u tri reda : 
niže (pučke), srednje i sveučilište, koje nije potpuno, 
jer ima samo tri struke ili fakulteta i to : bogoslovni, 
pravo i državoslovni te mudroslovni, dok četvrti 
fakultet —liječnički (medicinski) nije do sada ustrojen. 
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Konačno ćemo se pozabaviti odjelom za pravo- 
sudje. U područje ovog odjela spada uprava i nadziranje 
svekolikog pravosudja i vrhovna uprava nad svim 
sudovima. U ovom odjelu izradjuju se predloži na 
Njegovo Veličanstvo kralja radi pomilovanja osudjenih 
i zakonske osnove o predmetima, koji zasijecaju u 
pravosudje. Za naš je narod osobito to važno, da 
upamti 0 pravosudnom odjelu, da taj odjel samo nad¬ 
gleda sudove, vrše li ovi u opće svoju dužnost, a u 
samo rješavanje parnica ne smije taj odjel utjecati, 
jer su sudovi u sudjenju i izricanju osuda samostalni 
i neovisni. Ako dakle tko nije zadovoljan s osudom, 
ima prizvati (apelirati) na više ili najviše sudište, a 
pravosudnom odjelu mogao bi se tko uteći samo 
radi nedoličnog postupanja kojeg suca ili radi ne¬ 
marnosti sudova, ili radi zavlačenja postupka itd. 

Zakonom o sudačkoj vlasti (god. 1874.) odlučeno 
je pravosudje posvema od uprave (sve do god. 1874. 
varmedjijski je sudac i sudio i upravljao). Taj zakon 
odredjuje, da se sudačka vlast vrši samo u ime kra¬ 
ljevo (zato se kod izricanja osuda veli: U ime Nje¬ 
gova Veličanstva kralja!). Suce imenuje kralj, a po¬ 
moćne suce (sudbene pristave) ban. Suci su, kako 
već rekosmo, u svom sudačkom zvanju samostalni i 
od nikoga ovisni. To je vrlo važna i potrebna za¬ 
konska ostanova, jer samo u neovisnog suca može 
imati čovjek povjerenje, da će prijepornu stvar bez 
strančarstva po strogom propisu zakona riješiti. Nego 
ove zakonske ustanove valjaju u cijelosti samo za 
plaćene, po kralju imenovane suce, odnosno djelomice 
za pomoćne suce, dočim se na mjesne suce ne od¬ 
nose. Kod nas se sudovi dijele na: 1. mjesne sudove; 
2. kraljevske kotarske sudove; 3. kraljevske sudbene 
stolove; 4. kraljevski banski stol i 5. kraljevski stol 
sedmorice. Koji prijeporni poslovi spadaju pred po¬ 
jedine sudove i kakav zakonski postupak vrijedi za 
pojedine sudove, to je predmet posebne rasprave, koji 
ćemo, ako Bog da, objelodaniti na godinu u „Da¬ 
nici" ili ovdje u „Poučnim Razgovorima". 


Time smo u glavnim crtama prikazati sadržaje 
zakona naše zemlje, na kojima je osnovana zgrada 
današnjeg našeg ustava. 

Istina je, kraljevine Hrvatske i Slavonije imadu 
danas ako i u mnogom pogledu samo na papiru — 
takav ustav, kakav nemaju mnoge veće kraljevine i 
zemlje u auatro-ugarskoj monarkiji kao n. pr kralje¬ 
vina češka, Galicija itd. nu sva ta prava i pravice 
naše domovine ne podavaju joj onaj samostalan po¬ 
ložaj, kakav je ona zauzimala ne samo pod svojim 
vlastitim kraljevima, već i pod tudjim slobodnom 
svojom voljom izabranim dinastijama sve do konca 
XVI. stoljeća. Kad je u XVI i XVII. stoljeću turska 
najezda uništila i krvlju orosila našu zemlju, pro- 
zvaše djedovi naši ono malo slobodne Hrvatske, koja 
nije stenjala ni pod tnrskim kopitom ni pod bahatom 
sabljom austrijskih generala — ostacima ostanaka 
kraljevina Hrvatske, Slavonije i Dalmacije — pa ipak 
hrvatski je narod i ta teška vremena preživio i opet 
kao pomladjen uskrsnuo, da si na poprištu javnog 
života izvojšti ono mjesto, koje je dostojno ne samo 
njegove velike prošlosti već i važnosti njegove za 
budućnost monarhije. I prošlo stoljeće bilo je za nas 
puno boli i razočaranja. Ma da smo krvlju svojom 
obranili i uzdržali usvišeno prestolje naše vladalačke 
kuće godine 1848., ipak smo i mi morali oćutjeti te¬ 
žinu njemačkog apsolutizma, a za učinjene velike 
usluge bila su nam nagradom mnoga razočaranja. 
Rastrgaše nam uda, oteše nam Dalmaciju iz matere ze¬ 
mlje i priklopiše ju Austrjji, a onaj niz mnogih i mnogih 
uvreda i hotičnog nesporazamljenja, kog doživjesmo 
pod nagodbenom erom, samo je plod postupka Au¬ 
strije god. 1867, kad nas je sklopivši nagodbu s 
Ugarskom, prepustila našoj sudbini. No ipak i u naj¬ 
burnije doba nije hrvatski narod klonuo niti je ikada 
popustio u dvjema srcu njegovim prirodjenlm kre¬ 
postima: u ljubavi spram mile otačbine i nepokole¬ 
bivoj vjernosti spram uzvišenog svoga vladara i go¬ 
spodara. Ljubav spram otačbine bodrila ga je u borbi 
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za krst časni i slobodu zlatnu, a vjernost spram 
vladara podavala mu je snagu i vjeru, da ga očinsko 
srce njegovog kralja ne će ostaviti, da to srce kuca 
i ćuti i za dobrobit hrvatskog naroda. 

Dao Bog, ne popustio naš narod ni u buduće 
u tim krepostima, pa će on jednom srušiti današnji 
ovaj sužanjski ustav i dovinuti se starog svog slo¬ 
bodnog ustava, te će jednom i nad Hrvatskom zasinuti 
sunce potpune slobode i samostalnosti. 

O. A. 
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